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О П О Р Н Ы Й Р А З Р Е З Н И Ж Н Е Г О К А М П А Н А В С Р Е Д Н Е М Т Е Ч Е Н И И 
р. Д Е С Н Ы 

Кампанские отложения широко развиты на междуречье Десны и 
Мпути в окрестностях Унечи и Новгород-Северского, где они перекры­
ты лишь маломощным покровом палеогеновых и четвертичных образо­
ваний. Однако из-за слабой обнаженности территории и отсутствия 
действующих карьеров их изучение сопряжено с определенными труд­
ностями и основывалось главным образом на исследовании керна 
скважин. Отсюда вполне понятным становится интерес к выходам на 
дневную поверхность верхнемеловых напластований по правобережью 
Десны от устья Судости до Новгород-Северского, проявленный в раз­
ные годы Г. С. Бурениным и Г. Ф. Мирчинком [5], А. Д. Архангель­
ским [4], Г. Ф. Мирчинком [12], А. В. Липковской [9], Ю. А. Елецким 
[8], Г. И. Бушинским [6], Д. П. Найдиным [15], И. И. Никитиным 
[17], В. К- Василенко и В. П. Василенко [7], Д. П. Найдиным и 

В. М. Нероденко [16], Е. С. Липник [10, 11] и рядом других исследо­
вателей. 

Особое внимание эти разрезы привлекли при разработке деталь­
ной стратиграфической схемы верхнемеловых отложений Восточно-Ев­
ропейской платформы, пригодной для крупномасштабного геологиче­
ского картирования, так как именно в этом регионе можно было внести 
некоторую определенность и неутихающую дискуссию о положении 
границы между сантоном и кампаном на востоке Европейской палео­
биогеографической провинции. 

Авторами настоящей статьи независимо друг от друга в течение 
полевых сезонов 1986—1987 гг. были изучены обнажения у сел Гремяч, 
Пушкари и Роговка (рис. 1). Помимо детального изучения литологи-
ческих особенностей разреза, послойных сборов фауны с точной фик­
сацией находок внутри слоя был проведен тщательный отбор проб 
через каждые 0,5 м для изучения видового и систематического состава 
комплексов фораминифер. Обработка фауны проводилась параллельно 
в лабораториях МГУ, ПГО Центральных районов и Института геоло­
гических наук АН УССР. Большой вклад в работу внесен А. Б. Соко­
ловым, который не только описывал разрезы, но и принимал участие 
в расчленении и корреляции разрезов по фауне фораминифер. Собран-
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Р и с . 1. С х е м а р а с п о л о ж е н и я о с н о в н ы х р а з р е з о в : 1 — изученное о б н а ж е н и е ; 2 — с к в а ­
ж и н а и ее н о м е р 

ные белемнителлы были определены Д. П. Найдиным, а губки — 
Е. М. Первушовым, которым авторы выражают глубокую признатель­
ность. 

Верхний мел описываемого региона сложен толщей преимущест­
венно карбонатных пород, мощность которых возрастает с севера на 
юг от Унечи до Новгород-Северского со 130 до 200 м (рис. 2). Его ос­
нование слагают глауконит-кварцевые пески полпинской свиты ниж­
него сеномана, которые в верхней своей части содержат конкреции 
фосфоритов и фораминиферы комплекса Gavelinella cenomanica (рис. 3). 
Их мощность достигает 16 м. На полпинских песках с четким литоло-
гическим контактом залегает тускарьская свита белого писчего мела 
с двумя маломощными (до 15 см), но регионально выдержанными про­
слоями бентонитовых глин. Мел заключает туронские комплексы фо-
раминифер зон Gavelinella папа — G. moniliformis. В основании мел 
сильно опесчанен, содержит гальку и стяжения фосфоритов. Мощность 
тускарьской свиты 20—25 м. На туронском мелу залегает чернянская 
свита, также представленная писчим мелом. От нижележащих напла­
стований она отделяется маломощным (0,1 м) прослоем бентонитовой 
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Р и с . 2. Г е о л о г и ч е с к и й р а з р е з в е р х н е м е л о в ы х о т л о ж е н и й м е ж д у Н о в г о р о д - С е в е р с к и м и 
Унечей: / — м е л ; 2 — м е р г е л ь ; 3 — к р е м н е з е м и с т ы й м е р г е л ь и о п о к а ; 4 — песок; 5 — 
ф о с ф о р и т ы ; 6 — ч е т в е р т и ч н ы е о т л о ж е н и я ; K 2 c p 2 ( m s ) — к а м п а н с к и й я р у с , в е р х н и й 
п о д ъ я р у с , м а с л о в с к а я свита ; K 2 c p i 3 ( u n ) — к а м п а н с к и й я р у с , н и ж н и й п о д ъ я р у с , унеч-
с к а я с в и т а ; K 2 s t 2 — c p i l ( r g ) — в е р х н и й п о д ъ я р у с с а н т о н с к о г о я р у с а — н и ж н и й п о д ъ я р у с 
к а м п а н с к о г о я р у с а н е р а с ч л е н е н н ы е , р о г о в с к а я с в и т а ; K 2 s t i ? ( s v ) — с а н т о н с к и й я р у с , 
н и ж н и й п о д ъ я р у с (?), с е в с к а я с в и т а ; K 2 c n 2 ( k l ) — к о н ь я к с к и й я р у с , в е р х н и й п о д ъ я р у с , 
к л и н ц о в с к а я свита ; K 2 c n i ( c r i ) — к о н ь я к с к и й я р у с , н и ж н и й п о д ъ я р у с , н и ж н е ч е р н я н с к а я 
п о д с в и т а ; K 2 t ( t s ) — т у р о н с к и й я р у с , т у с к а р ь с к а я с в и т а ; K 2 c m i ( p l ) — с е н о м а н с к и й 
я р у с , н и ж н и й п о д ъ я р у с , п о л п и н с к а я с в и т а ; 7 — г р а н и ц ы р а з н о в о з р а с т н ы х с т р а т и г р а ­
ф и ч е с к и х п о д р а з д е л е н и й ; 8 — г р а н и ц ы тел р а з л и ч н о г о л и т о л о г и ч е с к о г о с о с т а в а в н у т ­

ри с т р а т и г р а ф и ч е с к и х п о д р а з д е л е н и й 

глины, который обычно пропускается в керне, но хорошо выражен на 
кривых стандартного каротажа. Присутствие по всему разрезу комплек­
са фораминифер зоны Gavelinella kelleri свидетельствует о принадлеж­
ности ее нижнему коньяку. Мощность свиты составляет на юге 5—15 м. 
На севере чернянский мел выпадает из разреза. 

Клинцовская свита мелоподобных плитчатых, неравномерно глини­
стых мергелей, содержащих верхнеконьякский комплекс фораминифер 
зоны Gavelinella costulata, несогласно перекрывает мел нижнего конья­
ка, а на севере — и турона. Мощность ее резко возрастает с юга на 
север от 6 до 48 м. 
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Р и с . 3. Р а с п р е д е л е н и е ф о р а м и н и ф е р и б е л е м н и т о в в р а з р е з е Н о в г о р о д -
С е в е р с к о г о р а й о н а : 

1. Gave l i ne l l a aff. i n i r a san ton ica В а -
lakhm. ; 

2. Neof labe l l ina sutura l is sutural is 
(Cushm. ) ; 

3. N . rugosa sphenoidal is (Wedek ind) ; 
4. N . wedekindi K o c h ; 
5. S tens io ina exculpta exculpta (Reuss ) ; 
6. S. g ranula ta incondi ta K o c h ; 
7. S. exculpta g r ac i l i s B r o t z e n ; 
8. S. pommerana B r o t z e n ; 
9. G a v e l i n e l l a c lement iana clementiana 

(Orb . ) ; 
10. G . s te l l igera ( M a r i e ) ; 
/ / . G . c lementiana pseudoexcolata K a l i n i n ; 
12. G . c lementiana laeviga ta ( M a r i e ) ; 

13. C ib ic ides temirensis Vass . ; 
14. C . excavatus B r o t z e n ; 
15. O r b i g n y n a v a r i a b i l i s (Orb . ) ; 
16. Heteros tomel la praefoveolata H a g . ; 
17. Bro tzene l l a i n s ign i s L i p n i k ; 
18. B o l i v i n o i d e s decoratus decoratus 

(Jones) ; 
19. Bro tzene l l a monterelensis ( M a r i e ) ; 

20. Globorota l i tes ' emdyensis Vass . ; 
21. Eponides grodnoensis A k i m e z . ; 
22. O x y t o m a tenuicostata (Roem.) ; 
23. Be lemni te l l a ex gr. praecursor S t o l l . ; 
24. B . praecursor media JeL; 
25. B . praecursor mucrona t i formis JeL; 
26. B . mucrona ta mucrona ta (Schloth.) 

Выше развит довольно мощный комплекс темных кремнеземистых 
мергелей, местами фациально замещенных известковистыми трепелами 
или опокой. Они обособляются в севскую свиту, которая четко выде­
ляется в разрезе. А. В. Липковская [9], основываясь на определениях 
Inoceramus involutus Sow., I. ex gr. cardissoides Goldf. в низах и Ino-
ceramus cardissoides Goldf. в верхах севской свиты, отнесла кремне­
земистые мергели к верхнему коньяку — нижнему сантону. Присутст­
вие по всему разрезу свиты фораминифер зоны Gavelinella inirasan­
tonica (скв. 31, 190, 221) скорее свидетельствует в пользу раннесантон-
ского ее возраста. Мощность севских мергелей значительно увеличи­
вается в южном направлении от 30 до 75 м. 

На кремнеземистых мергелях севской свиты с четким литологи-
ческим контактом залегает роговская свита светло-серых, почти белых, 
мелоподобных мергелей мощностью от 11 м на севере до 27 м на юге. 
А. В. Липковской [9] она оценивалась в 20—25 м, а Г. И. Бушинским 
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Рис . 4. Корреляция изученных разрезов обнажений: I — Роговка (по А. Г. Олферь-
е в у ) ; II — Пушкари (по А. Б. С о к о л о в у ) ; III — Г р е м я ч (по А. Б. С о к о л о в у ) ; / — пес­
чаный мел; 2 — твердое дно; 3—кремни. Остальные условные обозначения см. на 

рис. 2 

f61 — в 29 м. Верхняя часть свиты, выходящая на дневную поверхность 
на правобережье Десны у Роговки, Пушкарей и Гремяча, и была объ­
ектом наших исследований (рис. 4). 

Она представлена мелоподобными мергелями, светло-серыми, поч­
ти белыми, неясно плитчатыми, содержащими довольно «редкую чешую 
рыб, фрагменты раковин пелеципод, ростры белемнитов и остатки гу­
бок. По химическому составу (СаСОз 90,92—92,64, А1 2 0 3 0,75—0,82 и 
S i 0 2 3,71—5,67%) описываемые породы должны отвечать кремнезе­
мистому мелу. 
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В описываемых отложениях у Роговки из головоногих моллюсков; 
собраны Belemnitella ex gr. praecursor Stoll., а из двустворок — Oxy-
toma tenuicostata (Roem.). В обнажении у с. Пушкари помимо приве­
денных выше белемнитов установлены еще Belemnitella praecursor me­
dia Jel. и губки Sorestirpum tubiforme Schram. Д. П. Найдиным [15] 
из этих же слоев указывался Actinocamax laevigatus laevigatus Arkh. 

Фораминиферы в рассматриваемой части разреза встречаются в 
большом количестве и характеризуются хорошей сохранностью. Здесь 
обнаружены Gavelinella aff. infrasantonica (Balakh.), G. clementiana 
clementiana (Orb.), G. stelligera (Marie), Neoflabellina rugosa spheno-
idalis (Wedek.), N . wedekindi Koch, Stensioeina granulata incondita 
Koch, St. exculpta gracilis Brotz., Ataxophragmium orbignynaeformis. 
(Orb.), Cibicides excavatus Brotz., Heterostomella praefoveolata Mjatl . 
и другие виды. Видимая мощность свиты составляет 3,7—6,0 м. 

Вышележащий комплекс пород залегает с размывом на мергелях: 
роговской свиты и представляет собой крупный седиментационный 
ритм, характеризующийся полициклическим строением. Он обособлен 
в унечскую свиту и состоит из двух прогрессивно построенных элемен­
тарных циклов, разделенных перерывом в осадконакоплении. Каждый 
из этих циклов начинается песками и завершается мелом. Размывной 
характер контакта с подстилающими напластованиями подчеркивается 
литологически четкой неровной границей между унечской и роговской 
свитами, наличием в песках обломков мелоподобного мергеля из под­
стилающих пород, количество и размер которых резко сокращаются: 
вверх по разрезу, наличием трещин различной ориентировки в кровле 
роговской свиты, выполненных песками вышележащего слоя. 

Разрез унечской свиты начинается песками тонкозернистыми, ко­
ричневато-, а в кровле — зеленовато-серыми глауконит-кварцевыми с 
гранат (13,3—28,7%)-дистеновой (33,3—39,5%) ассоциацией акцессор­
ных минералов в тяжелой фракции, неслоистыми, сильно известкови-
стыми (содержание карбонатов возрастает от подошвы к кровле от 27 
до 73%), постепенно переходящими в песчаный мел. В песках в изо­
билии отмечаются стяжения пелитоморфного коричневого фосфорита 
размером до 3 см, ростры белемнитов и раковины устриц. По-видимо­
му, часть белемнитов переотложена при размыве подстилающих обра­
зований, так как альвеолы отдельных экземпляров выполнены мерге­
лем. Мощность описываемого слоя 4,0—5,0 м. 

Начиная непосредственно от контакта с роговской свитой, в ниж­
нем песчаном слое по всему его разрезу присутствуют многочисленные 
Belemnitella mucronata mucronata Schloth., причем, по мнению. 
Д. П. Найдина, среди ростров весьма обильны наиболее типичные фор­
мы этого подвида. В основании песков (в нижней части слоя мощно­
стью 0,8 м) наряду с мукронатами встречены Belemnitella praecursor 
mucronatiformis Jel., В. praecursor media Jel., B . ex gr. praecursor 
Stoll. Эти же виды наряду с редкими экземплярами Belemnitella prae­
cursor praecursor Stoll. были собраны здесь ранее Д. П. Найдиным.. 

Фораминиферы представлены немногочисленными тонкостенными: 
Gavelinella clementiana clementiana (Orb.), G. clementiana pseudoex-
colata Kalin., Cibicides temirensis Vass., Brotzenella insignis Lipn. Воз­
растает количество агглютинирующих форм — Plectina convergens 
(Kell.), Arenobulimina vialovi Wolosh., Orbignyna inflata (Reuss). 

Нижний песчаный слой унечской свиты постепенно вверх по раз­
резу переходит в песчаный (с содержанием С а С 0 3 — 91,4, Si02 — 
6,1%), а затем и чистый мел — белый, тонкий на ощупь, писчий, со­
держащий стяжения фосфоритов коричневого цвета, неслоистый, мас-

50 



сивный. Его мощность 4,8—5,5 м. В кровле отмечаются следы седи-
ментационного перерыва в форме твердого дна начальной незрелой 
стадии. Оно выражено светло-серым крепким литифицированным ме­
лом, в котором содержание двуокиси фосфора (2,48%) в 10—20 раз 
превышает фоновые концентрации. Мощность твердого дна не превы­
шает 0,1 м. 

В описываемом мелу собраны хорошей сохранности ростры Belem­
nitella mucronata mucronata Schloth. и В. ex gr. mucronata SchlothSy 
Д . П. Найдиным, кроме того, отмечена Belemnitella mucronata prae-
semior Najd. Фораминиферы образуют богатый комплекс хорошей со­
хранности, в котором доминируют виды Gavelinella clementiana pseu-
doexcolata Kalin., G. clementiana laevigata (Marie), Cibicidoides temi-
rensis (Vass.), Orbignyina variabilis (Brotz.), Brotzenella insignis Lipn., 
Heterostomella praefoveolata Mjatl. Появляются первые экземпляры 
вида Cibicidoides aktulagayensis (Vass.). 

На поверхности твердого дна с четким литологическим контактом 
залегают отложения второго седиментационного цикла унечской свиты, 
начинающиеся песком тонкозернистым, зеленовато-серым в основании 
л приобретающим вверх по разрезу палево-серую окраску, глауко­
нит-кварцевым, известковистым (карбонатность возрастает от подошвы 
ж кровле от 52 до 74%), неслоистым, массивным, с редкими округлыми 
стяжениями коричневого фосфорита, переходящим в кровле в песчаный 
мел. В песках в изобилии отмечаются ходы илоедов, довольно часты 
ростры белемнитов, представленные только одним таксоном — Belem­
nitella mucronata mucronata Schloth. Местами песок сцементирован 
карбонатом в известковистый песчаник, в котором хорошо сохранились 
раковины пектенид, грифей, спондилусов и устриц. Эта часть разреза 
описана А. Д. Архангельским [4] под названием глауконитового мер­
геля. Мощность описанного слоя 3,0—3,5 м. 

Верхняя часть цикла, связанная с подстилающими отложениями 
постепенным переходом, представлена белым писчим тонким массив­
ным мелом с содержанием СаСОз — 96%, в кровле которого наблюда­
ется выдержанный слой конкреций черного кремня округлой и овальной 
формы, часто сросшихся друг с другом и образующих причудливой 
формы рогатые стяжения. Этот слой служит прекрасным маркером. 
Мощность мела 1,5—1,9 м. 

Комплекс фораминифер в верхнем цикле унечской свиты по видо­
вому составу не отличается от ассоциации, характерной для мела ниж­
него цикла, но обособляется от нее худшей сохранностью раковин и 
меньшей их численностью. Общая мощность унечской свиты 12,5—12,9 м. 

На конкреционных кремнях унечской свиты залегает толща бело­
го чистого, тонкого писчего мела масловской свиты с содержанием 
С а С 0 3 : 94,92—95,71%; в этой части слоя Д. П. Найдиным обнаружена 
Belemnitella mucronata senior Now. Комплекс фораминифер, по срав­
нению с унечским, обогащается видами Brotzenella monterelensis (Ma­
rie), Eponides grodnoensis Akim., Cibicidoides aktulagayensis Vass., Glo-
borotalites emdyensis Vass. В этом комплексе уже не встречаются ви­
ды, имеющие широкое распространение в более древних слоях: Sten-
sioeina granulata incondita Koch, St. exculpta exculpta (Reuss) и др. 
Мощность мела масловской свиты под четвертичными образованиями 
не превышает 4,6 м. 

Для обоснования возраста выделенных стратонов нами были ис­
пользованы данные вертикального распространения головоногих мол­
люсков и бентосных фораминифер. По микрофауне в разрезе устанав­
ливается последовательная смена трех комплексов фораминифер, при-
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чем рубежи, на которых происходит эта смена, совпадают с границами: 
выделенных свит. 

Первый комплекс с Gavelinella aff. infrasantonica, G. stelligera и 
G. clementiana clementiana приурочен к верхам роговской свиты, об­
нажающейся у сел Гремяч, Пушкари и Роговка. 

Присутствие видов Gavelinella clementiana clementiana (Orb.)* 
Neoflabellina rugosa sphenoidalis (Wed.), Heterostomella praefoveolata 
Hag. позволяет сопоставлять отложения роговской свиты с отложения­
ми нижней части нижнего кампана в Западном Казахстане, Белорус­
сии, Польше, Западной Германии, Англии [1, 3, 13, 19, 20, 22]. Однако-
комплекс фораминифер роговской свиты обладает и некоторым свое­
образием: в его составе присутствуют формы, стратиграфическое рас­
пространение которых ограничивалось ранее верхним коньяком — ниж­
ним сантоном — Neoflabellina suturalis suturalis (Cushm.), Gavelinella 
infrasantonica (Balakhm.). Это привело многих исследователей к *оши-
бочной оценке возраста вмещающих мергелей как раннесантонского. 

Нами был проведен тщательный анализ основных параметров ра­
ковины вида Gavelinella infrasantonica (Balakhm.) из роговской свиты 
и из нижне- и верхнбсантонских отложений сопредельных территорий. 
Этот анализ показал, что имеется тенденция к уплощению спинной 
стороны: от выпуклой с массивной шишкой у нижнесантонской G. in­
frasantonica (Balakhm.) до вдавленной со слабым стекловатым нате­
ком у G. infrasantonica (Balakhm.) из отложений роговской свиты. 
Кроме того, раковины последних имеют несколько более эволютную 
спинную сторону. Вследствие уплощения спинной стороны вид Gave­
linella infrasantonica (Balakhm.) постепенно приобретает сходство с 
видом Gavelinella costulata (Marie), с которым, вероятно, находится 
в генетической связи. Именно поэтому экземпляры этого вида из отло­
жений роговской свиты получили название Gavelinella aff. infrasanto­
nica. Возможно, он является частичным синонимом Gavelinella arna-
gerensis Solakius, распространенного как в сантонских, так и в кам-
панских отложениях [21]. Собранные в этом же интервале белемяиты 
Beternnitella ex gr. praecursor Stoll., В. praecursor media Jel., Actino-
camax laevigatus laevigatus Arkh., по мнению Д. П. Найдина, подтверж­
дают раннекампанский возраст верхов роговской свиты. На этот же 
стратиграфический диапазон указывает, по данным Е. М. Первушова* 
находка раннекампанских губок Sorestirpum tubiformis Schram. Таким 
образом, створки Oxytoma tenuicotata (Roem.) встречены здесь в *ниж-
некампанских отложениях. Что же касается большей части роговской 
свиты, уходящей под урез Десны, то ее возраст требует изучения. По 
косвенным данным (анализу фораминифер из коррелятных ей отложе­
ний, изученных юго-восточнее — в Суджанском районе (скв. 628))» 
нижняя часть свиты должна отвечать верхнему сантону. 

Второй комплекс с Cibicides temirensis приурочен к унечской сви­
те. Он легко отличается от ассоциации фораминифер нижележащих 
слоев массовым появлением Gavelinella clementiana pseudoexcolata Ка-
lin., Cibicides temirensis Vass., Stensioeina pommerana Brotz., Orbignyi-
na ovata Hagenow. Кроме того, здесь встречается важный в страти­
графическом отношении вид Bolivinoides decoratus decoratus (Jones). 
По присутствию этих видов унечская свита совершенно определенна 
относится к верхней части нижнего кампана, ибо рассматриваемый ком­
плекс характеризует данный стратиграфический интервал на огромных 
пространствах Европейской палеобиогеографической провинции от Ман­
гышлака и Прикаспия на востоке до Прибалтики, Белоруссии, Украины 
и Польши на западе [1—3, 13—15, 18]. Принадлежность унечской сви-
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ты верхней части кампана подтверждается и массовыми находками 
типичных форм белемнитов Belemnitella mucronata mucronata Schloth. 
по всему ее разрезу от подошвы до кровли. 

Перерыв между роговской и унечской свитами скорее всего падает 
на время Gonioteuthis quadrata quadrata и Belemnitella mucronata alpha 
схемы Д. П. Найдина. Это подтверждается также выпадением интер­
вала разреза, соответствующего слоям с Bolivinoides decoratus [13]. 
Характерных для этой (средней) зоны нижнего кампана белемнитов 
нигде, даже в подошве, не обнаружено, зато типичный представитель 
верхней зоны (Gonioteuthis quadrata gracilis — Belemnellocamax mam-
milatus) — Belemnitella mucronata mucronata Schloth. в массовом ко­
личестве появляется непосредственно в основании свиты. Находки же 
единичных видов, характерных для роговской свиты, таких, как Belem­
nitella praecursor media Jel., В. praecursor mucronatiformis Jel. и В. pra-
ecursor praecursor Stoll., в песках нижнего цикла унечской свиты ско­
рее всего объясняются лереотложением, так как ростры указанных ви­
дов обычно приурочены к низам песчаного пласта, встречаются там 
совместно с галькой из нижележащих мергелей и не подымаются вы­
ше, чем на 0,8 м подошвы этой свиты. 

В заключение следует напомнить, что рядом исследователей [6, 
7, 17] нижний ритм унечской свиты датировался верхним сантоном. 

Третий комплекс с Brotzenella monterelensis и Eponides grodnoen-
sis типичен для масловской свиты. Он характеризуется появлением и 
дальнейшим развитием видов Cibicides aktulagayensis Vass., Brotze­
nella monterelensis (Marie), Eponides grodnoensis Akim., Globorotalites 
emdyensis Vass., Orbignyna simplex (Reuss), Здесь же резко сокра­
щаются, а затем и исчезают виды Stensioeina exculpta gracilis Brotz., 
Gavelinella clementiana clementiana (Orb.). Необходимо подчеркнуть, 
что по появлению вида Brotzenella monterelensis (Marie) устанавли­
вается подошва верхнего кампана [2, 11, 13, 14], a Globorotalites em­
dyensis Vass. и Gavelinella clementiana laevigata (Marie) характери­
зуют более высокий стратиграфический уровень этого же подъяруса. 
На этом основании масловская свита, содержащая комплекс с Brotze­
nella monterelensis и Eponides grodnoensis, нами отнесена к верхне-
кампанскому ярусу, что целиком и полностью соответствует прежним 
представлениям о возрасте данных солев [7, 10, 12, 17]. 
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Закономерности накопления и преобразования органического ве­
щества (ОВ) в современных океанических, морских и пресноводных 
бассейнах свыше 50 лет изучают ученые в нашей стране и за рубе­
жом. Результаты этих исследований широко освещены в научной ли­
тературе. Установленным фактом является то, что основная масса по­
ступающего в осадки ОВ связана с фито- и зоопланктоном, продукци­
ей суши, а также продуктами деятельности донных бактерий. Извест­
но, что, в балансе ОВ морских бассейнов, как правило, преобладает 
планктоногенное вещество и его отношение к аллохтонному материалу 
порядка 1 : 10—1 : 15 [10]. В составе органической взвеси определен 
растительный детрит, остатки планктона, фекальные комочки [11]. При 
этом лишь 5—15% исходного ОВ достигает дна бассейнов, в осадки 
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