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2. Prionchelius mantilloides Pet. Увел. 3, 7 раза.
2 а. Т о ж е  , три пары задвихъ абдомивальныхъ

ногъ, увеличеиныхъ въ 6,б раза. 
2 Ь. То ж е, характерна.я nиловидная втора.я груд­

ная но�а съ когтемъ, увеличенная въ 6,б раза. 
3. Tetra�helius Binagadensis Pet. Увел. 4,б раза.

4. Hellenis saltatorius Pet. У вел. б,2 раза.
4 а. Т о ж е , грудная часть съ :контурами хищныхъ

ногъ и дtтской :камерой (голова изображена схемати­
чесхи). Увел. б,2 раза. 

4 Ь. Т о ж е. абдомина.nъная часть съ тремя парами 
заднихъ раздвоенныхъ ножехъ Увел. б,2 раза. 

Замtтка . объ одномъ сенонскомъ аммонитt Керенскаrо уtзда Пензенской 
губернiи. 

Съ 4 рисувк. въ текст'h. 

А. В. Rрасовскiй (Киверцы, Луцкаго уtзда). 

Notice sur une Arnrnonite senonienne du distr. de Kerensk du gouv. de Penza. 
А vec 4 figureв. 

Par А. Krassowsky (Kivertzy, Wolhynie). 

Лtтомъ 1911 года я работалъ по геологiи Rерен­
скаго уtзда Пензенской губ. Этотъ уtздъ былъ изсJ1t­
дованъ уже проф� н� А. Во то с л о в  с к им ъ 1). Даль­
нtйшее · изученiе раэвитыхъ здtсь отJюженiй связано 
было съ "Тру_д а м и  Ко м м и с с i и  М. С.-Х. И. по 
и з  с л. ф о с ф о р и т о  в ъ" 2) и естественно-историческими 
работами, предпринятыми Пензенскимъ Губернскимъ 
3емствомъ 3), въ которыхъ я и nринялъ участiе. 

Вслtдствiе тектоническихъ особенностей, Rеренскiй 
уtздъ nредставляетъ довольно сложную и nестру19 гео­
лqгическую картину, слагаясь изъ породъ апта, ниж­
няго гольта, верхняго глинистаго отдtла гольта, 
сеномана и ни.жняrо и верх1;1.яrо сенона, смtннющими 
довольно быстро другъ друга въ направленiи отъ во­
стока къ западу. Сенонскiя отложенiя, особенно. по­
дробно изученныя въ Пенз. и Саратовской губ. А. Д. 
А р ха н r е л  ь с к и м ъ 4), переходятъ въ Rеренскiй уtздъ 
изъ сосtдняго Н.-Ломовскаго и Че:м:барскаго 0) уtздовъ, 
сохраняя rrотъ же основной nетрографическiй характеръ 
песчано-глау.конитовой толщи. 

1) Н. А. Боrословскiй. Общ. геол. карта Россiи. Л. 73.
Тр. Гео.А. Ком., nов. серiя, вип. 16. 1'906 i. 

2) А. Арх·ангельскiй, С. Добровъ и А. Красовскiй. Отчетъ
объ ивслъд. зал. фосфоритовъ въ Керенсхомъ и Чембарскомъ 
у'hвдахъ Пенв. губ. Тр. К. М. С.-Х. В. по изс.�. фосф., т. 11"" ... 

3) Труды эксп. по ивуч. ест.-ист. усл. Пена. губ. Геологiя.
К е р е н с к i й у 'h в д ъ. 

4)' См. гл. обр. А. д� Арханrельс�jй - Верхие-м'ВЛовыя 
отложеиiя востока Евр. Россiи. Мат.' д.�я Гeo.11oiiu Pocciu. XXV.
1912 i. 

5) А. Арханrельскiй, А. Красовскiй � А. Рошковскiй­
Нижие-Ломовскiй у'hвдъ. Тр. эксп. д.пя ивуч. ест.-ист. усл. 
Пена. губ. Вып. II и С. А. Добровъ - Чембарскiй у'hвдъ. 
Вып. IV. 

Глауконитовые, то болtе, то менtе плотные песча­
ники и опоковидные песчаники, занимающiе огромны.я 
пространства, даютъ очень скудный ·палеонтологическiй 
матерiалъ, еще болtе бtдный въ молодыхъ горизон­
тахъ сенона. Наскольк.о сравнительно' богатыми фауной 
.яв:ляются въ Rеренскомъ уtздt нижне-сенонскiе пласты 
съ фосфоритовымъ слоемъ въ основанiи, настолько 
бtдными - толщи песчано-глауконитовыхъ nородъ, 
слагающi.я высокую, лtсистую съ сильно разви·rымъ 
рельефомъ восточную часть уtзда. Bct поиски мои 
въ этой области приводили къ ничтожнымъ резулъта­
тамъ-обычно лишь къ мало опредtлимымъ nустоткамъ 
от'ь белемнитовъ. Но однажды вечеромъ, заканчивая 
свои наблюденiя по Лtсному оврагу, лежащему верстахъ 
въ 5 :к:ъ СВ отъ с. Черкасскаго, въ одномъ обнаженiи 
я наткнулся на глыбу плотв:аго песчаника съ ясными 
слtда.ми реберъ огромнаго аммонита. Дальнtйшiе по­
иски въ настуnающихъ уже сумеркахъ позволили мнt 
отыскать и самое ядро аммонита, которое, увы, нельая 
было ·сдвинуть съ мtста. Для nоднятiя его и вывоза 
изъ недоступной части Лtсного глубокаго оврага приш­
лось впослtдствiи собирать сельскiя власти и при боль­
шомъ шумt и крикt крестъянъ совtтчиковъ взвалить 
:н;а возъ, торжественно ввезти въ село и положить на 
церковномъ дворt, куда не мало приходило лыбоnытныхъ 
посмотрtть и пощупать диковину, отвозимую въ Москву. 

Въ сnецiальномъ, по мtркt сдtланномъ ящихt, 
съ которымъ оно вtсило 13 1 / 2 пудовъ, мое ископае'мое
1юслt многихъ еще странствiй был� доставлено въ 
Геологичес·кiй Rабинетъ· Московскаго Университета. Про-

1 изведенвыя возмож:цыя измtренiя этаrо аммонита (рис. 
1, 2, 3 и 4) дали слtдующiя цифры: 
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Diam. 87 cm. 
Diam. umbo 22 

" 

Largeur. 38 

Epaisseq.r de dernier tour . 22
" 

Лопастная .шв::iя сохранилась настолько, что ее 
удалось довольно хорошо возстановить и снять, какъ 
это видно на прилагаемыхъ фотоrрафiяхъ. Очерта_нiя 
лопастной линiи видны также и выше раскрашенной -
въ разли чиыхъ част.яхъ наружнаго оборота аммонита. 
Несмотря на плотно�ть породы (глауконитовый песча­
никъ) устьевая часть аммонита плохо сохранилась; 
umbo же удалось очистить. На спинной сторонt :м:t­
стами выступаетъ тонкая вдавленная линi.я (на фот. i 
еле замtтная внизу.), нtсколыю стершаяся послt Iiуте­
mествiя. Ребристость, вообще слабая для этого вида, 
на моемъ экземплярt являете.я достаточно сохранив­
шейся. На рис. 4 показана сравнительнал величпна 

Рис. 1. 

аммонита: · рядом:ъ, нtсколько наuояно стоитъ мtра, 
длиною въ 110 ст., въ осиовавiи лежитъ 1 аршивъ .. 

:Мой зкземш1яръ, пЬ :моему :мнtнiю, соотвtтствуетъ 
анrлiйскому, изображенному у S h а r р е 'а ·-Ammonites
leptophyllus Sh. 1), изъ слоевъ Upper Chalk, но обладаетъ 
величиною, превосходящею указываемую S h а r р � 'омъ 
вообще для этого вида. Любопытно, что в� Rеренскомъ . 
уtздt, около ·ст. Пачелма, мною въ обнаженiи того-же 
rлауконитоваго песчаника, вtрнtе йъ осыпяхъ его, были 
еще найдены обломки ядра этого-же вида аммонита, 
но плохой очень сохранности. Отсутствiе иныхъ пско­
паемыхъ изъ головоногихъ не nозволяетъ сказать,jкъ 
1tакому изъ горизонтовъ севона слtдуетъ отнести керР-н­
скiе пласты съ Ammonites leptophyllu,s Sh., но не думаю, 
что ошибкой будетъ считать ихъ нижнесенонскими, т. 

, к. именно за это склонны с1юрtе говорить данныя 
изученiя прилежащей области пензенскаго сенона. 

Киверцы, 2 апрt.ля 1914 г.

1) Daniel Sharpe. Description of the Fos.
Rem. of Mollusca fou11d in the Chalk of England. 
Part 1. Cephalopoda. London. 1853. 

Рис. 2. 
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