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1. ОБЩАЯ ЧАСТЬ

1. Введение

Начало изучения нижнего мела северо-западного Кавказа 
было положено работами К. И. Богдановича [4, 5, 6], С. И. _Чар­
ноцкого [22, 23, 24] и К. А. Прокопова [15, 16], производивших 
геологическую съемку Майкопского нефтеносного района. В по­
следующее время нижнемеловые отложения этой части Кавказа 
были объектом лишь эпизодических работ, из которых следует 
упомянуть работы И. И. Никшича и О. С. Вялова [14], а также 
Н. К. Игнатовича, П. Н. Палея и Н. Н. Славянова [7]. 

В связи с обнаруженными признаками нефтеносности и газо­
носности, от ложенИ'Я эти в последние годы вновь привлекли 
к себе внимание геологов. В течение 1932-1935 rr. они изуча­
лись работниками Нефтяного геолого-разведочного института 
(А. В. Ульянов), Гелиоrазразведки (А. JI. Козлов, В. В. Белоу­
сов) и треста Майнефть (С. Т. Коротков, А. С. Муромцев). Ре­
зультаты этих работ частично опубликованы [2, 3, 9, 19, 20, 21]. 

В 1934 г. мною было начато изучение фауны нижнемеловых 
аммонитов, собранных А. В. Ульяновым, А. С. Муромцевым 
и С. Т. Коротковым [10]. Позднее к этой коллекции были при­
соединены сборы В. В. Белоусова и А. Н. Афанасьева. С целью 
увязки полученных результатов и сбора дополнительного палеон­
тологического материала в 1936 г. мною были посещены раз­
резы нижнего мела по рр. Белой, Курджипсу, Пшехе и Пшишу. 
Результаты изучения части собранной мною и названными выше 
геологами фауны и являются предметом настоящей работы. 

Работа эта содержит описание барремских аммонитов. Опи­
сываемая фауна интересна в двух отношениях. Во-первых, она 
позволяет установить барремский возраст содержащих ее слоев, 
ранее относившихся к апту. Во-вторых, она представляет собой 
первую находку типичного средиземноморского комплекса форм, 
присутствие которого на северном Кавказе до сих пор не ука­
зывалось. 1 

Основой стратиграфического расчленения нижнемеловых 
отложений западной части северного Кавказа послужила схема 
К. И. Богдановича, разработанная им для разрезов по р. Псе­
купсу и в более западном Калужсном районе [5, 6]. Позднее 
С. И. Чарноцким [24], К. А. Прокоповым [15, 16] и другими 

1 Основные результаты изучения этой фауны изложены в заметке, опубли­
коваRной в Докладах Акад. Наук СССР [11]. 
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исследователями схема эта была перенесена и на другие районы, 
и до последнего времени она считалась эталоном стратиграфии 
нижнего мела всего северо-западного Кавказа. Схема К. И. Бог­
дановича и последующие ее изменения могут быть предста­
влены в таблице 1. 

Указанное расчленение было сделано К. И. Богдановичем на 
основании литолоrического характера пород, и лишь единичные 
находни фауны в некоторых горизонтах были приведены им для 
подтверждения возрастного положения свит. Другими исследо­
вателями списки нижнемеловой фауны были несколько попол­
нены, но все же некоторые части разреза оставались палеон­
тологичесни совершенно не охарактеризованными, а возраст 
других определялся сравнительно редкими разрозненными фау­
нистическими находками, часто при недостаточно удовлетвори -
тельной сохранности форм. Авторы почти всегда ограничива­
лись предварительными определениями, что также понижало 
ценность приводимых ими списков фауны. В результате возраст 
названных свит не был достаточно обоснован, и параллелизация 
горизонтов различных районов оставалась в значительной сте­
пени условной. 

Не имея в настоящее время достаточных данных для общего 
пересмотра стратиграфической схемы К. И. Богдановича, оста­
новлюсь лишь на тех выводах, которые можно сделать на осно­
вании описанной ниже фауны. Эта фауна. происходит из толщи 
,,верхних сидеритовых глин", 1 развитых в долинах рр. Курд­
жипса, Пшехи и Пшиша. 

Как можно видеть из приведенной таблицы, в бассейне 
р. Псекупса и в более запащ-1ых районах "верхние сидеритовь1е 
глины" представляют собой, по мнению авторов, отложения 
апта или апта и альба. Иначе их возраст определялся для рас­
положенного восточнее района р. Пшехи. В этом районе, по 
мнению работавших здесь геологов [3, 14, 19], ,,верхние сидери­
товые глины" составляют нижнюю часть аптского разреза и по­
крываются песчаниками, также принадлежащими апту. 

Новые данные, касающиеся районов, лежащих « востоку 
от р. Псеку пса, не подтверждают этих стратиграфических 
представлений. 

2. Местонахождение фауны

Самым восточным пунктом, где развиты "верхние сидерито­
вые r лины ", является речка Куба, правый приток р. Курджипса. 
На протяжении 4 км от устья этой речки прослеживается мощ­
ная толща темных глин с многочисленными прослоями и кон­
крециями сидерита. Мощность глин в долине р. Курджипса, по 
В. В. Белоусову и Б. М. Трошихину [3], не превышает 500 .м. 
Однако эта цифра, возможно, преуменьшена. 

1 Авторы безразлично употребляют названия "верхние сидеритовые глины",
.верхняя сидеритовая толща" и "верхняя сидеритовая свита". Я предпочитаю 
придерживаться первого названия, чтобы оттенить принадлежность термина 
определенной фации отложений, а не стратиграфическому горизонту. 
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с.,, 

Схемы расчленения нижнеме.1овых отложений северо-западного Кавказа 

К. И. Богданович С. И. Чарноцкий Н. К. Игнатович, И. И. Никшич и
(1914) К. А. Прокопов П. Н. Палей и О. С. Вялов (1 ИО-1911) р. Афипс и ее (1922) Н. Н. Славянов 

(1929) р. Псекупс рр. Абин и Ахтыр (1932) притоки р. Псекупс р. Пшеха 

Альб 1 -

1 

Темные слоистые 

1 
-

глины 

Верхние сидери-
Верхняя сидери-

Верхнесидерито-Верхняя сферо- товая свита (верх- Свита аптских
Апт сидеритовая товые глины няя сидеритовая вая толща песчаников 

толща (верхняя сидери- толща)
товая толща) 1 

1 Верхное сидерито- \вые rлины 

[ Фонарская то.ТJща
Баррем -

1 
(горизонт фонар- Фонарская Фонарская Фонарская 

свита свита свита 
ских песчаников)

Фонарская свита 

Готерив Нижняя сидери- Нижняя сидери- Нижнесидерито- Нижнесидеритовая
Нижняя сферо- товая толща товая толща вая толща толща 

сидеритовая 
толща 

Глыбовые конrло- Горизонт глыбо- Глины с шаровид-
Валан- мераты, белые вых конгломератов Свита зоогено- Известково-мер- ными известняками 

жин мергели и песча- в,ых известняков rельная толща 
инки Пестроцветная Пестро цветная 

толща толща 

1 В верхних горизонтах указывается фауна переходного между аптом и альбом типа. 
2 Нижние горизонты может быть баррем. 

Таблсща 1 

А. в. у Л/JЯНОВ 

(1934-1935) 
р. Пшеха 

Свита аптских пес-
чаников 1 

Брахиоподовый 
горизонт 

Верхние сидерита-
вые rлины 2 

Песчано-r лини сто-
конr ломератовая 

толща (эквивалент 
фонарской свиты) 

Нижнесидеритовые 
rлины 

Толща известкови-
стых rлин с линзами 
глыбовых конrломе-
ратов и прослоями 

известняков 



В верхней части глинистой толщи, примерно в 100 м ниже 
ее верхней границы, проходит горизонт косослоистых песчани­
ков около 15 м мощности. Песчаники эти хорошо видны танже 
в обнажении у северного конца станицы Нижегородской. 

Нижняя большая часть глинистой сидеритовой толщи почти 
совершенно лишена фауны. В ней встречаются лишь мелкие 
пелециподы, принадлежащие главным образом к родам Nucula 
и Corbula. Примерно в серел.пне толщи найдены 2 аммонита очень 
плохой сохранности (Phylloceras sp. ind. и Barremites (?) sp. ind.). 

Значительно богаче фауна делается в верхней части толщи, 
выше горизонта косослоистых песчаников. Здесь собрана обиль­
ная фауна пелеципод, представленных, по определению Т. А. 
Мордвилко, следующими формами: Nucula ех gr. pectinata S о w., 
N. ех gr. lineata S о w., N. simplex L е у m., Nuculana scapha d'O r Ь.
var. n., Orammatodon securis L е у m., О. sp., Astarte senecta
W о о d s., А. disparilis d'O r Ь. var. n., А. subcostata d'O r Ь., Cor­
bula sp. n., С. aff. gaultina Р i с t. et С а m р., С. striatula S о w.,
С. carinata sp. n., Cardium sp. n., Trigonia cf. inguschensis
R е n n g., Cyprimeria parva S о w., Lucina sp., Рапораеа cf. pre­
vosti d'O r Ь., Р. ех gr. recta d'O r Ь., Р. sp., Exogyra sp.

Из аммонитов здесь встречены: Barremites cf. subdifficilis 
К а r а k., В. cf. hemiptychus К i 1., В. sp. ind., Saynella suessi 
S i rn i о n., S. cf. davydovi Т r а u t s с h., S. (?) sp. ind. 

К западу от р. Курджипса "верхние сидеритовые глины 11 

хорошо представлены на р. Пшехе. Здесь они прослеживаются 
по реке вкрест простирания на протяжении около 8 км от Чер­
ниговского лесопильного завода до хуторов Самурских. Мощ­
ность их определяется И. И. Никшичем и О. С. Вяловым [14) 
в 1175 м, а А. В. Ульяновым [19, 20] в 1850-2000 м. Глины эти 
имеют совершенно тот же характер, что и на речке Кубе. 

В нерхней части их, примерно в 120 м ниже их верхней 
гранипы, здесь также проходит горизонт песчаников, который 
в это� разрезе характеризуется слабее выраженной косой 
слоистостью и несколько меньшей мощностью (не более 10 м).

Ниже этих песчаников фауна глинистой толщи очень бедна. 
Она представлена главным образом мелними пелециiюдами, 
среди которых присутствуют (определения Т. А. Мордвилко): 
Grammatodon securis L е у m., Corbula aff. gaultina Р i с t. е t 
С а m р., С. sp., Variamussium alpinum d'O r Ь., Exogy1·a sp. 

Аммониты очень редки. Чаще других встречаются Phylloce­
ras (Phyllopachyceras) ех gr. infundibulum d'O r Ь., вследствие 
деформации неопределимые до вида. Кроме того найдены: Phyl­
Ioceras ех gr. thetys d'O r Ь., Lytoceras sp. ind. (ех gr. subfimblratu,m 
d'O r Ь.?), Barremites sp. ind. (tenuicinctus S а r а s. et S с h б n d.?). 

Как и в разрезе по речке Кубе, фауна здесь становится 
значительно более богатой и более разнообразной в верхней 
части глин, выше горизонта песчаников. 

Состав фауны следующий (пелециподы определены Т. А. 
Мордвилко): Barremites cf. subdifficilis К а r а k., В. sp. ind., Say­
nella cf. davydovi Т r а u t s с h., Holcodiscus nodosus К а r а k., Nu-
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cula simplex L е у m., Nuculana scapha d'O r Ь., Grammatodon 
securis d'O r Ь., Barbatia aptiensis Р i с t. et С а m р., Corbula stria­
tula S о w., С. aff. gaultina Р i с t. et С а m р., Lucina hauchecornei 
W о 11 m., Trigonia ех gr. ornata d'O r Ь., Cvprimeria sp., Рапораеа 
sp., Oervil/ia sp., Plicatula carteroni d'O r Ь., Exogyra sp. 

Еще далее к западу продолжением "верхних сидеритовых 
глин" р. Пшехи является глинистая толща, развитая на р. Пшише, 
ниже разъезда Куринского. Здесь ширина полосы этих глин 
достигает 2,5 км. Мощность их превыщает 1500 .м. 

На правом берегу р. Пшиша, примерно в 550-600 м выше 
устья речки Куры, в этих r линах собрана наиболее богатая 
фауна аммонитов. Она предr.тавлена следующими формами: 1 

Plzylloceras ponticuli R о u s s е а u, Ph. (Phyllopachyceras) prendeli 
К а r а k., Ph. (Ph.) ех gr. infundibulum d'O r Ь., Lytoceras cf. sub­
fimЬriatum d'O r Ь., L. n. sp. t?) aff. puezanum На и g., Barremites 
tenuicinctus S а r а s. et S с h б n d., В. fallaciosus К i 1., В. psilotatus 
U h 1., Puzosia (?) cf. neumayri На u g., Р. (?) cf. uhligi На и g., 
Holcodiscus ех gr. caillaudianus d'O r Ь., Crioceras (Paracrioceras) 
ех gr. emerici d'O r Ь., С. (Paracrioceras ?) cf. zitteli U h 1. 

У устья речки Куры, в 450-500 м стратиграфически выше 
слоев с аммонитами, в толще глин присутствуют линзовидные 
прослои конгломерата ( ,. куринский конгломерат ... ). Здесь встре­
чена фауна, представленная следующими формами (пелециподы 
определены Т. А. Мордвилко): Barremites sp. ind., Nucula aff. 
planata d'O r Ь., Tellina sp., Astarte subcostata d'O r Ь., Cardium sp., 
Exogyra ех gr. alobrogensis Р i с t. et R о u х, а также довольно
многочисленные rастроподы, оставшиеся неопределенными. Из 
этого горизонта происходит фауна гастропод, описанная ранее 
В. Ф. Пчелинцевым [17] из сборов Н. Б. Вассоевича. 

В опубликованной мною заметке [11] ,,куринский конгломе­
рат" предположительно . параллелизуется с горизонтом песча­
ников р. Пшехи. Однако очень возможно, что последний ззни­
мает более высокое стратиграфическое положение, чем "курин­
ский конr ломерат". 

Выше этого конгломерата продолжается глинистая сидери­
товая толща, в верхней части которой, как будет сказано ниже, 
воявляется нижнеаптская фауна. 

3. Стратиграфические выводы

Распределение аммонитовой фауны по отдельным разрезам 
может быть иллюстрировано таблицей 2. В этой таблице списки 
фауны показаны отдельно для верхней менее мощной части глин 
и для нижней более мощной. Граница между ними условно про­
ведена на рр. Пшехе и Курджипсе ниже горизонта песчаников, 
а на р. Пшеше ниже "куринскоrо конгломерата". Как можно 

1 По устному сообщению А. Л. Козлова примерно в этой же части разреза 
в 1932 r. им были найдены аммониты, цитируемые В. В. Бе.1оусовым ([2], стр. 73). 
Об этих формах будет сказано ниже. 
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Таблица 2 

Распределение фауны аммонитов в "верхних сидернтовых глинах" 

Речка Куба Р. Пшеха Р. Пшиш

Верхняя часть толщи 

Barremites cf. subdif/ici- Barremites cf. subdtJ/ici- Barremites sp. lnd. 
lis К а r а k. lis К а r а k. 

Barremites cf. hemipty- Barremites sp. ind. 
chus 1( i 1. 

Barremites sp. ind. Saynella cf. davydovi 
Т r а u t s с h. 

Saynella suessi S i m i оп. Holcodiscus nodosus Ka­

r а k. 

Saynella cf. davydovi 
Т r а u t s с h. 

Saynella (?) sp. ind. 

Phylloceras sp. ind. 

Barremites (?) sp. iпd. 

Нижняя часть толщи 

Phylloceras ех 1;r. thetys Phylloceras ponticuli R о u s s. 
d'Or b. 

Phylloceras (Phyllopa- Phylloceras (Phyllopachyce-
chyceras) ех gr. infun- ras) prendeli К а r а k.
dibulum d'O r Ь. 

Lytocerll$ sp. ind. (ех gr. Phylloceras ех gr. infundibu-
subfimbriatum d'Or Ь. ?) lum d'O r Ь. 

Barremites sp. ind. (te- Lytoceras cf. subfimbriatum 
nuicinctus S а r а s. et d'O r Ь. 
S с h б п d. ?) 

Lytoceras cf. densi/imbriatum 
Uhl. 

Lytoceras n. sp. (?) aff. pueza­
num На u g. 

Barremites tenuicinctus S a-
r а s. et S с h б п d. 

Barremites fallaciosus 1( i 1. 
Barremites psilotatus U h 1.

Puzosia ( ?) cf. neumayri 
Н aug. 

Puzosia (?) cf. uhligi На ug. 
Holcodiscus ех gr. caillau­

dianus d'Orb. 
Crioceras (Paracrioceras) ех 

gr., emerici d'O r Ь. 
Crioceras (Paracrioceras ?) 

cf. zitteli U h \. 



видеть из таблицы, видовой состав аммонитовой фауны в верх­
ней и нижней частях толщи различен. 

Приведенная фауна не возбуждает никакого сомнения в воз­
расте содержащих ее слоев. Все названные виды распростра­
нены в барреме. Большинство из них свойственны только этому 
ярусу и могут служить руководящими формами. Таковы осо­
бенно представители родов Barremites, Saynella, Holcodiscus 
и Crioceras. Лишь немногие формы, относящиеся к семействам 
Phylloceratidae и Lytoceratidae, появляются в отложениях готе­
рива. Ни одной формы, которая позволила бы предполагать 
аптский возраст глин, не имеется. Таким образом, ,,верхние сиде­
ритовые глины", развитые в долинах названных рек, должны 
быть отнесены к баррему. 1 

Для более точного определения возраста слоев данных пока 
недостаточно. С некоторой долей вероятности можно думать, что 
нижняя часть толщи, в которой присутствуют формы, близкие 
к нижнебарремским Crioceras (Paracrioceras) emerici L е v. и Hol­
codiscus caillaudianus d'O r Ь., принадлежит нижнему баррему. 
тогда как верхняя часть толщи, где появляется верхнебарремский 
Barremites cf. hemiptychus К i 1., относится уже к верхнему бар рему 

Барремский возраст глин подтверждается также фауной 
содержащейся в более высоких и более низких горизонтах. 

В долинах рр. Пшехи и Пшиша "верхние сидеритовые глины" 
подстилаются песчано-глинистой толщей, обычно сопоставляе­
мой с "фонарской свитой" К. И. Богдановича. В толще этой. 
достигающей по И. И. Никшичу и О. С. Вялову [14] 585 м, а по 
А. В. Ульянову [19, 20] 700-750 м и почти совершенно лишен­
ной органических остатков, в последнее время обнаружена ред­
кая фауна аммонитов. Большая часть ее является неопредели­
мой, но несколько форм у далось определить, и они дают кое­
какие указания о возрасте содержащих их пластов. 

В 1934 г. А. В. Ульяновым найдены на р. Тушепсе (правый 
притон р. Пшиша), в верхней части толщи, Simblrskites cf. dis­
cofalcatus L а h. 

В 1936 r. мною на р. Пшехе в соответствующем горизонте 
или несколько ниже найден оnломок крупного аммонита, напо­
минающий Pseudothurmannia renevieri S а r а s. et S с h о n d. 2 

К этому же горизонту, повидимому, принадлежит также Sim­
Ьirskites auerbachi Е i с h w ., найденный В. В. Белоусовым в вер­
ховьях речки Куры [2]. 3 

1 Как будет сказано ниже, в разрезе по р. Пшишу самая верхняя часть 
глинистой толщи принадлежит нижнему апту. 

2 А. В. Ульянов 01носит к верхней части этой толщи находку Phylloceras
infundibulum d'O r Ь. (правильнее Ph. ех gr. infundibulum}. Повидимому, пра­
вильнее отнести эту находку уже к верхним сидеритовым глиш1м. Во всяком

случае SimЫrskites занимают более низкое стратиграфическое положение, чем 
Phylloceras ех gr. infundibulum. 

3 Более богатая фауна собрана В. В. Белоусовым в 1935 r. южнее описы­
ваемых разрезов, в так называемой Рэжг'тской мульде. Но параллелизация 
горизонтов этой мульды с горизонтами более северных разрезов не вполне 
выяснена, почему эта фауна не будет приниматься мною в расчет. 
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На основании присутствия представителей родов Simblrskites 
и Pseudothurmannia можно думать, что возраст слоев, подсти­
лающих "верхние сидеритовые глины" в долинах рр. Пшехи 
и Пшиша, находится в пределах верхний готерив - нижний 
баррем. 

На р. Курджипсе "верхние сидеритовые глины" покрываются. 
толщей песчаников, достигающей, по А. В. Ульянову, 150-175 м 
мощности, выделенной еще С. И. Чарноцким [23] под именем 
"брахиоподового горизонта". Этот же горизонт протягивается 
в долину р. Пшехи, r де он составляет нижнюю часть "свиты 
аптских песчаников" И. И. Никшича и О. С. Вялова [14]. В этом 
горизонте А. В. Ульяновым был найден в 1933 г. Chelonice­
ras pshechense n. sp. (L u р р о v). Позднее А. С. Муромцевым 
в 1934 r. и мною в 1936 г. здесь была собрана фауна аммо­
нитов, представленная следующими видами: Puzosia (Pseudo­
haploceras) matheroni d'O r Ь. var., Р. (Ps.) dou,oillei F а 11 о t., 
Deshayesites cf. lavaschensis К а s., D. cf. weerthi S i m I о n., 
D. n. sp. (D. weissi К i 1. et R е Ь о u 1, pars), Cheloniceras pshe­
chense n. sp., Ch. cornuelia.num d'O r Ь. var., Ch. cf. seminodosum
Sow.

Фауна эта не вызывает сомнений в нижнеаптском возрасте 
,,брахиоподового горизонта". Вышележащие отложения, пред­
ставленные в долинах рр. Пшехи и Курджипса толщей гли­
нистых песчаников с шаровыми конкрециями ( ,,скорлуповатые 
глины с шарами" С. И. Чарноцкого [22, 23], верхняя часть "свиты 
аптских песчаников" И. И. Никшича и О. С. Вялова (14)), со­
держат типичную верхнеаптскую фауну, а в верхних горизон­
тах принадлежат уже нижнему альбу. 

Таким образом, и по стратиграфическому положению "верх­
ние сидеритовые глины" -названных районов должны быть от­
несены к баррему. 

Как разрешить противоречие ыежду таким определением 
возраста этой толщи и мнением прежних исследователей, указы­
вавших из нее аптские и даже альбские формы? Конечно, не­
которые цитированные в литературе dпределения должны быть 
пересмотрены. Однако все же указание на присутствие в "верх­
них сидеритовых r линах II на р. Псекупсе и в более западных 
районах таких форм, как "Parahoplites uhligi А n t h." (24], ,,Crio­
ceras cf. bowerbanki S о w." (6], ,,Douvilleiceras Ьigoureti S е u n е s, 
Belemnites cf. semicanaliculatus В I а i n v." [15] и "форм, близких 
к Deshayesites deshayesi L е у m. и D. dechyi Р а р  р." [7], едва ли 
моrли быть вызваны смешением барремских видов с аптскими 
и нижнеальбскими. Указания на присутствие этих форм говорят 
о том, что на р. Псекупсе и н более западных районах отложения 
апта и нижнего альба представлены в глинистой фации. Следо­
вательно, мы имеем здесь изменение фаций, выраженное пере­
ходом песчанистых отложений апта и нижнего альба к западу 
в фацию сидеритовых глин. 

Наличие такого фациального перехода подтверждается наблю­
дениями на р. Пшише у хутора Куринского. Здесь "брахиопо-
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довый горизонт" в типичном виде отсутствует. В. Ф. Пчелин­
цев [17] предположительно к а пту относит горизонт конг ломе­
рата с фауной гастропод С,куринский конгломерат"), выходящий 
на р. Пшише, близ устья речки Куры. Однако находка в этом 
горизонте Barremites sp. jnd. (см. выше) и сопоставление с более 
западным разрезом р. Пшехи позволяют думать, что мы имеем 
здесь дело еще с барремом. 1 Фауна гастропод, описанная 
В. Ф. Пчелинцевым, не противоречит такому предположению. 
Действительно, В. Ф. Пчелинцев указывает здесь формы, общие, 
с одной стороны, с формами из апта Пиренейского полуострова" 
а с другой - с формами из нижнемеловых песчаников Баскун­
чака. Отложения Пиренейсного полуострова отделены слишком 
большим расстоянием, чтобы можно было по нескольким общим 
формам гастропод говорить об одновременности отложений. 
Что же касается песчаников Баскунчака, то некоторые сообра­
жения заставляют считать барремский возраст их более вероят­
ным, чем· аптский. 2 

Нижнеаптские аммониты появляются на р. Пшише значи­
тельно выше этого конгломерата. Так, у самого хутора Курин­
скоrо, в небольшой балочке в 200 м от контакта верхнего и ниж­
него мела, в темных r линах, очень сходных с "верхними сиде­
ритовыми II и лежащих примерно в 350 м выше упомянутого 
конr ломерата, мною собрана фауна довольно плохой сохран­
ности, среди которой у далось определить: Lytoceras (Hemilyto­
ceras) ех gr. lieblgi Ор р., Aconeceras cf. trautscho/di S i n z., 
Matheronites cf. ridzewskyi К а r а k., Cheloniceras ех gr. cornuelia­
num d'O r Ь., Ch. (?) sp. (ех gr. albrechti-austriae Н о  h.?). 

Несколько восточнее хутора Куринского, в одном из правых 
притоков р. Пшиша в более высоком горизонте желто-серых 
песчанистых глин с прослоями песчаников, А. Н. Афанасьевым 
в 1936 r. найдены: Puzosia (Pseudohaploceras) matheroni d'O r Ь., 
Deshayesites deshayesi L е у m., Deshayesites sp. ind., Ancyloce­
ras (?) sp. ind. 

Оба горизонта несомненно имеют нижнеаптский возраст. Эти 
данные показывают, что на р. Пшише нижнеаптские отложения, 
по крайней мере частично, переходят в глинистую фацию. Далее 
на запад продолжение этих горизонтов нужно искать в слоях 

1 В. В. Белоусов ([2], стр. 73) относит "куринский конг.'IОмерат• к верхнему

апту, а нижележащие глины к нижнему апту. В доказательство своей точки 
зрения он приводит список аммонитов, найденных А. Л. Козловым ниже .курин­
ского конгломерата• и определенных как Adolphia trautscholdi S i п z., Acrioce­
ras furcatum d'O r Ь. и Lytoceras ех gr. phestus М а t h. Из указанных форм 
только первый вид мог бы говорить в пользу аптского возраста рассматривае­
мых слоев. Однако позднее А. В. Ульяновым и мною в этих же слоях была 
собрана богатая фауна барремских аммонитов. Это обстоятельство, а также 
плохая сохранность аммонитов, найденных А. Л. Козловым (устное сообще­
ние названного геолога), не позволяет базироваться на них при определе­
нии возраста слоев. Поэтому точка зрения В. В. Белоусова не может быть 
принята. 

2 Об этом мною подробнее говорится в статье: ,,К палеогеографии Средне­
азиатской ч:-�сти СССР в нижнемеловую эпоху• Известия Акад. Наук СССР. 
серия rеологичес1<ая, № 3, 1938. 
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р. Псекупса, r де присутствие нижнеаптсной фауны в r линистой 
толще указывается Н. К. Игнатовичем, П. Н. Палеем и Н. Н. Сла­
вяновым [7]. 

Аналогичное изменение фаций несомненно имеет место также 
в отложениях верхнего апта и нижнего альба, которые на во­
·Стоке, в долинах рр. Пшехи и Курджипса, представлены толщей
глинистых песчаников, а на западе, судя по литературным дан­
ным, сидеритовыми глинами.

Как можно видеть из сказанного, верхняя граница "верхних
сидеритовых глин" в различных районах проводится на разных
стратиграфических уровнях. Возможно, то же самое имеет место
и в отношении нижней границы этих глин.

Отложения, подстилающие рассматриваемые глины в долинах
рр. Пшехи и Пшиша, обычно сопоставляются с "фонарской
-свитой" К. И. Богдановича. Однако сопоставление это нельзя
..считать доказанным. Уже простое сравнение мощностей отдель­
ных свит в разрезах по рр. Псекупсу и Пшехе говорит против
подобной параллелизации.

Сопоставление мощностей свит нижнего мела в разрезах по
рр. Псекупсу и Пшехе представлнется в следующем ви'де:

Назв ан ие т олщ 

Свита аптских песча-
инков 

Верхние сидерита-
вые глины 

Фонr1рская свита 
Нижние сидеритовые 

глины 

Разрез п о
р. Псе к у пс у 

(по Игнатовичу, Па­
лею и Славянову) 

800 м 
до 200" 

1100 � 

Р а з р е з по р. П ш е хе 

(по Никши- (по Улья-
чу и Бялову) нову) 

400 м 800 м 

1175 • 1850-2000 " 
585. 700-750 " 

150. 150
,, 

Судя по приведенным цифрам, .,фонарская свита" увеличи­
вается в мощности к востоку в 3-4 раза, тогда как "нижние 
·Сидеритовые глины" уменьшаются в этом же направлении почти
в 8 раз. Такое изменение мощностей свит, при сохранении
основных черт литологического характера пород и небольшой
разнице в суммарной мощности нижнего мела, тру дно объяс­
нимо. Гораздо правдоподобнее предположить, что параллели­
зация, проводившаяся до сих пор, является неправильной. В част­
ности, ,,нижним сидеритовым глинам" р. Псекупса, возможно,
соответствуют на р. Пшехе не только одноименные им глины,
но и отложения, параллелизовавшиеся до сих пор с "фонарской
свитой'', а может быть даже и часть "верхних сидеритовых
глин".

Песчаники горы Фонарь в таком случае могут соответство­
вать какой-либо части 11

верхних сидеритовых глин" рр. Пшехи
и Пшиша.

Еще К. И. Богданович [5, 6] указывал, что мощность "фо­
нарских песчаников" к юго-востоку быстро уменьшается и они
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частично переходят в фацию сидеритовых rJiин. В работе Н. К. 
Игнатовича, П. Н. Палея и Н. Н. Славянова [7] отмечается 
уменьшение мошности песчаников в 4 раза и в западном напра­
влении (с 200 до 50 м). С другой стороны, К. А. Прокопов [16} 
отметил, что "фонарские песчаники" в Абинском районе пере­
слаиваются с глинами, не отличимыми от сидеритовых глин. Эти 
данные позволяют предполагать линзовидное залегание "фо­
нарских песчаников" и возможность выклинивания их в гори­
зонтальном направлении. 

Не исключена возможность, что песчаники, подобные фо­
нарским, могут появляться и в других стратиграфических 
горизонтах, и может быть этим нужно объяснить указание А. Л. 
Козлова [9] на присутствие аптекой фауны в .фонарских пес­
чаниках" Убинского района. 

4. Палеогеографические выводы

Описываемая фауна имеет ясно выраженный средиземномор­
ской облик. Преобладающими формами в ней являются пред­
ставители семейств Phyltoceratidae, Lytoceratidae и Desmo­
ceratidae - типичные элементы средиземноморской фауны. Из 
остальных форм, также нельзя указать ни одного вида, имею­
щего бореальное или хотя бы среднеевропейское происхо­
ждение. 

Не останавливаясь на распространении отдельных видов, что 
можно найти в палеонтологической части этой работы, я отмечу 
здесь лишь области, с ноторыми описываемая фауна имеет наи­
большее сходство. Большинство форм находит себе аналогов 
в глубоководных отложениях Вернсдорфских слоев [45], Южного 
Тироля [28), Швейцарии [39] и юго-восточной Франции [33]. и�

более близких районов можно отметить большое фаунистиче­
ское сходство с отложениями Румынии [42, 43] и особенно 
Крыма [8]. На Кавказе сходные по фауне барремские отложения 
известны лишь в Гагринском районе на черноморском побе­
режье (13]. 

При большом фаунистическом сходстве с названными обла­
стями барремские отложения бассейна р. Кубани отличаются 
и некоторыми особенностями. Отличия эти заключаются в от­
сутствии здесь представителей родов: Pulchellia, Silesites , Hamu­
lina и Heteroceras, очень распространенных в барреме среди­
земноморской провинции, а также в сравнительной редкости 
представителей рода Hol codiscus, которые в ближайшем Гаг­
ринском рнйоне являются одними из наиболее обильных иско­
паемых. 

Конечно, отсутствие этих форм может быть объяснено не­
достаточной исследованностью нижнего мела северо-западного 
Кавказа; но не исключена возможность, что здесь имело место 
действительное обеднение фауны, вызванное принадлежностью 
рассматриваемого района уже краевой зоне средиземноморской 
провинции. 
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Значительно меньше сходства имеет описываемая фауна 
с барремской фауной более восточных частей северного Кавказа. 
Если сравнить приведенные здесь списки со списками барремской 
фауны центрального Кавказа, помещенными в опубликованной 
работе В. П. Ренгартена [18], то между ними тру дно подметить 
какие-либо общие черты. Более поздние исследования �- П. Рен• 
гартена в Нальчикском районе 1 показали, что в последнем при­
сутствует ряд средиземноморских форм. Таким образом, неко­
торая связь моря северо-западного Кавказа с морем централь­
ного Кавказа в барремское время имела место. Однано, несмотря 
на это, различия между той и другой фауной остаются весьма 
существенными. 

Фауна центральной части северного склона, как справедливо 
указал В. П. Ренгартен [18], в нижнемеловую эпоху имела 
в общем среднеевропейский характер, хотя и содержала ряд 
средиземноморских элементов. Наоборот, фауна северо-запад­
ного Кавказа, по крайней мере в барремсний век, имела ясно 
выраженный средиземноморский облик. 

Такие резкие различия на сравнительно небольшом расстоя­
нии чрезвычайно интересны. В значительной степе.ни они должны 
быть объяснены различной глубиной моря в северо-западном 
и центральном Кавказе. Однако известную роль в этом различии 
должна была сыграть также область поднятия в районе р. Белой, 
присутствие которой было отмечено В. В. Белоусовым (1]. Здесь 
нижнемеловые отложения сильно сокращаются в мощности,

некоторые горизонты их выпадают из разреза, и они быстро 
изменяют свой фациальный характер, превращаясь в грубообло­
мочные образования. Исследования Т. А. Мордвилно, произво­
дившиеся летом 1936 r., показывают, что после максимального 
сокращения разреза нижнего мела на р. Ходзь, где верхний 
апт лежит прямо на юре, далее к востоку разрез нижнего мела 
опять понемногу становится более полным, но отложения при­
надлежат уже н типичной северо-кавказской фации. Таким обра­
зом, область поднятия в районе р. Белой, повидимому, играла 
роль барьера, разделявшего отложения различного фациального 
характера. Являлся ли этот барьер сплошной полосой суши, 
вдававшейся к юго-востоку и разделявшей районы северо-запад­
ного и центрального Кавказа, или же он представляет собой 
цепь островов и отмелей, - и в том и другом случае он мог 
служить препятствием для теплых средиземноморских течений 
и должен был затруднять проникновение стенотермных сре­
диземноморских форм в более восточные районы северного 
Кавказа. 

Повидимому, в барремский век этот барьер был особенно 
ясно выражен, так как фациальные различия между областями, 
лежащими к западу и востоку от него, в барреме были осо­
бенно резкими. 

1 Благодаря любезности В. П. Ренгартена мне удалось ознакомиться со спи­
сками нальчикской нижнемеловой фауны из его еще не опубликованной работы. 
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11. ПАЛЕОНТОЛОГИЧЕСКАЯ ЧАСТЬ

1. Phylloceras ponticuli (R о u s s е а u).

Табл. 1, фиг. la, Ь, 2 

1842. Ammonites ponticuli. R о u !) s е а u fn D е m о d о f t. Voyage dans le Russie
meridtonale et la Crtmee, t. II, р. 783, pl. 1, ftg. 3. 

1871. Phylloceгas ponticuli. М и л  а ш ев и ч. Палеонтологические этюды, стр. 19, 
табл. 1, фиг. 1 (поп фиг. 2). 

1907. Phylloceras ponticuli. К а р  а к а ш. Нижнемеловые отложения Крыма и их

фауна, стр. 34, табл. 111, фиг. 5, 11, 18; табл. XIV, фиг. 5; табл. XXIV, 
фиг. 1 (поп табл. 111, фиг. 14). 

К этому виду я отношу 2 экземпляра. Один из них показы­
вает скульптуру взрослой формы. У второго видна лопастная 
линия взрослой формы и характер молодых оборотов. 

Размеры 
Диаметр . . . . . • . -118 мм 
Высота оборота . . • . . 71 мм (0,60} 
Толщина оборота . . . .  48,5 мм (0,41) 
Диаметр пупка (umbo) . 4,5 мм (0,04) 

Рановинка с очень узким пупком, высокими, неснолько с-жа­
тыми с боков оборотами и широко закругленной сифонаJ1ьной 
стороной. Разрез оборотов эллипсоидальный, с наибольшей 
толщиной, расположенной ниже середины боковой поверхности. 
Молодые обороты отличаются меньшей толщиной (0,30 диаметра) 
и несколько более широким пупком (0,07-0,08 диаметра). 

Раковина покрыта многочисленными тонкими, сильно изо­
гнутыми ребрами, хорошо выраженными на наружной половине 
оборотов и сильно ослабленными на внутренней половине. На 
ядре скульптура отсутствуе-т, и лишь на сифональной стороне 
видны очень слабые намеки на ребра. Пережимы, указываю­
щиеся авторами на внутренних оборотах, не видны.1 

Лопастная линия нрупноrо экземпляра состоит из сифональ­
ной лопасти, двух боковых и семи в�помогательных. Сифональ­
ная лопасть короткая. Обе боковые лопасти имеют извилистую 
ось и не симметричны. Наружное седло двухраздельно. Оба бо­
ковые седла трехраздельны. Из следующих седел первые два 
двухраздельные, остальные имеют одну вершину. Лопастная 
линия близка н линии, изображенной Милашевичем, но отли­
чается ясной трехразделъностью двух боковых седел. В этом 
отношении она значительно ближе к изображению у Каракаша 
(табл. XXIV, фиг. 1). 

Сх о д с т в  а и р а з л и ч и  я. Кавказские экземпляры очень 
сходны с оригиналами Милашевича (табл. 1, фиг. 1) и Каракаша 
(табл.

,.
Ш, фиг. 5, 11). 2 Что касается экземпляра, лопастная линия 

1 Повидимому, у типичных представителей этого вида пережимы с,,або 
развит�. Все же указания на присутствие ясно выраженных пережимов, вероятно, 
относятся к формам, не прин�длежащим к этому виду. 

2 Оригиналы Милашевича хранятся в Геолurическом музее Моск. rеол.-разв. 
ин-та, оригиналы Кара1<аша - в Геологическом кабинете Лен. Гос. ун-та. 
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которого изображена Милашевичем на табл. 1, фиг. 2, а также. 
оригинала Каракаша, изображенного на табл. III, фиг. 14, то 
они имеют ясно выраженные пережимы и более широкий пупок 
и по всей вероятности принадлежит виду Ph. milaschewitchi 
К а r а k. 1

Близкой формой является Phylloceras thetys d'O r Ь. (= Ph. 
semistriatum d'O r Ь.). Типичные представители этого вида отли­
чаются прямыми, а не изогнутыми ребрами. Sarasin и Schбndel­
mayer изобразили под именем Ph. thetys форму с изогнутыми 
ребрами ([39], р. 14, pl. 1, fig. 6-9), чрезвычайно напоминающую 
изображения Ph. ponticuli у Каракаша и описываемый кавказ­
ский экземпляр. Очень возможно, что швейцарские экземпляры 
в действительности принадлежит этому виду, а не Ph. thetys 
d'O r Ь. Kilian ([34], р. 18) считает Phylloceras ponticuli R о u s­
s е а u за варьетет Ph. thetys d'O r Ь. 

Ме с т  о н  а х  о ж д е  н и  е. Р. Пшиш, правый берег, выше устья 
речки Куры (коллекция автора). 

Ра сп р о с т р а н е н  и е. Баррем Крыма и, может быть, Швей­
царии. 

2. Phylloceras (Phyllopachyceras) prendeli К а r а k а s с h.

Табл. IJ, фиг. 1, 2а, Ь, За, Ь 

1907. Phylloceras prendeli. К ар а к а ш. Нижнемеловые отложения Крыма и их 
фауна, стр. 42, табл. III, фиг. 1, 9, 15, 16. 

Несмотря на довольно большую литературу, посвященную 
группе Phylloceras (Phyllopachyceras) infundibulum d'O r Ь., до 
сих пор нет единства в понимании различных видов этой группь,. 
Обычно различают аптский вид PhyLloceras rouyanum d'O r Ь. 
и ряд готеривско-барремских видов, среди которых выделяют 
PhyLloceras infundibulum d'O r Ь., Ph. baborense С о q., Ph. winkle,�i 
U h 1., Ph. ladinum U h 1., Ph. eichwaldi К а r а k. и Ph. prendeli 
К а r а k. 

Sayn в своей последней работе [41) высказал некоторое сом­
нение в принадлежности формы, развитой в верхнем апте юго­
восточной Франции к виду Phylloceras rоиуапит d'O r Ь., с кото­
рой ее раньше отождествляли. Позднее Breistroffer ((25], р. 137), 
ссылаясь на исследования Joleaud, указал, что настоящий Р/1. 
rouyanum является неокомским видом и тождественен с Plz. 
eichwaldi К а r а k. Что же каса�тся верхнеаптской формы, то 
она, по мнению Breistroffer, по всей веронтности должна быть 
определена как Ph. baborense С о q., возрастное положение кото­
рого до сих пор оставалось недостаточно выясненным. 

Среди довольно многочисленных экземпляров, принадлежащих 
к группе Ph. injundibulum d'O r Ь., в обрабатываемой коллекции 
имеются только 3 экзе�шляра, у которых можно видеть форму 
сечения оборота. Только эти 3 экзем11ляра могут претендовать 

1 В объяснении таблиц в работе Каракаша этот экземпляр фигурирует под 
именем Ph. milaschewitchi К а r а k. 
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на видовое определение. Измерения приведены здесь толыш 
для одного маленького экземпляра, так как у более крупных 
экземпляров наружная часть последнего оборота сильно дефор­
мирована. 

Размеры 

1 экземпляр II экземпляр III экземпляр 

Диаметр .- . . . . .  око.r10 30,5 мм около 70 мм 01<0ло 90 мм

Высота оборота • . 18,О мм (О,59) 
Толщина оборота . 17,0 м.м (0,56) 

Раковина имеет почти замкнутый пупок и вздутые обороты 
с выпуклыми боками и широкой закругленной сифональной сто­
роной. Разрез оборотов до диаметра 50 мм 1 имеет форму почти 
правильного круга, лишь с слабо намеченной уплощенностью 
сифональной стороны. Толщина оборота едва заметно уступает 
его высоте. Место наибольшей толщины расположено в сере­
дине боковой поверхности. 

На молодом экземпляре (табл. 11, фиг. 2а, Ь) начальная часть 
последнего оборота покрыта тонкими радиальными струями. 
Позднее, при диаметре более 20 мм, появляются ребра, имею­
щие расплывчатые очертания. Они лучше выражены на боковой 
поверхности и сглаживаются как по направлению к пупку, так 
и на сифональной стороне. Тонкие струи присутствуют как на 
ребрах, так и в промежутках между ними. 

У более крупных экземпляров (табл. 11, фиг. 1, 3) ребра уси­
ливаются и начинают пересекать сифональную сторону. При 
диаметре более 50 мм р�бристость становится очень резко выра­
женной и представлена правильным чередованием r лавных ребер, 
начинающихся на нижней трети боков, и промежуточных, раз­
витых лишь в верхней части боков и на сифональной стороне. 
Струйчатость здесь не видна, что, может быть, вызвано недо­
статочно удовлетворительной сохранностью наружного слоя 
раковины. 

Лопастная линия (рис. 1) имеет все признаки, характерные 
для группы Ph. infundibulum d'O r Ь. Сифональная лопасть длин­
ная, равна по длине первой боковой. Первая боковая лопасть 
почти симметричная. Вторая боковая лопасть, расположенная 
на середине боковой поверхности, имеет изогнутую ось и очень 
несимметрична. Все седла симметрично разделены на 2 доли. 
Каждая из долей наружного и первого бокового седел, в свою 
очередь, подразделена на 3 части. Элементы равномерно убывают 
от сифональной стороны к пупку. 

С х о д с т в  а и р а з л  и ч и я. Я отношу кавказские экземпляры 
к виду Ph. prendeli К а r а k., руководствуясь r лавным образом 
формой сечения оборотов, толщина которых почти равна вьiсоте. 

Измерение кавказских экземпляров и оригиналов Ph. prendeli 
Каракаша показывают. что для Ph. prendeli К а r а k. отношение 

1 Вследствие деформации разрез оборотов более крупных экземпляров 
точно не известен. 

2 Труды НГРИ, вып. 128 17 



высоты оборота к его толщине равно 1,02-1,06. Крымские ори­
гиналы, отнесенные Каракашем ·к виду Ph. infundibulum d'O r Ь., 
имеют это отношение, равное 1,15-1,20. У более же крупных 
экземпляров Ph. infundibutum d'O r Ь., изображенных в работе 
d'Orblgny [36] и Pictet et Loriol [37], это отношение достигает 1,40. 
К сожалению, у крупных кавказских экземпляров наружная часть 
последнего оборота сильно деформирована, и толщина оборота 

может быть измерена 
лишь при диаметре не 
более 50 мм; благодаря 
этому вопрос о том, не 
изменяется ли относи­
тельная толщина оборо­
тов у более взрослых 
экземпляров, остается не 
выясненным. 

Рис. 1. Лопастная линия Phylloceras (Phyllo-
pachyceras) prendeli Ка r а k. (при диаметре Что же касается 

20 мм). скульптуры кавказских 
экземпляров, то по ха­

рактеру ребер она аналогична скульптуре Ph. infundibulum 
d'O r Ь., изображенной в работах d'Orblgny [36], Pictet et Lo­
riol [37] и Uhlig [45]. Струйчатость, присутствующая у кавказ­
ских экземпляров, видна также на изображениях этого вида 
в работе Uhlig, rде она выражена еще резче. Таким образом, 
по скульптуре 1<авказские образцы вполне можно было бы опре­
делить как Ph. infundibulum d'O r Ь., но если придавать главное 
значение форме сечения оборотов, как это принято в более ноной 
литературе, то отнесение к виду Ph. prendeli К а r а k. является 
более правильным. Следует отметить, что оригиналы Ph. prendeli 
К а r а k. обладают небольшим диаметром (наибольший экземпляр 
имеет диаметр 46 мм), и потому скульптура взрослых экземпля­
ров этого вида до сих пор оставалась неизвестной. 

В отношении формы сечения оборотов очень близкими к Ph. 
prendeli К а r а k. являются верхнеаптские формы, изображенные 
Sayn (41] под именем Ph. rouyanum d'O r Ь. Однако в литературе 
нет никаких указаний на присутствие в верхнем апте крупных 
форм с скульптурой, подобной скульптуре Ph. infundibulum 
d'O r Ь. Из этого можно сделать вывод, что верхнеаптские ам­
мониты этой группы, которые Breistroffer предлагает называть 
именем Ph. baborense С о q., не достигают таких размеров, как 
неокомские, и не приобретают подобной последним формам 
резко выраженной скульптуры. Кроме тоrо, сравнение кавказ­
ских экземпляров с вышеуказанными изображениями Sayn, так же 
как и с изображениями Ph. baborense С о q. в атласе Heinz, 
показывает, что первые имеют более широкую и менее выпук­
лую сифональную сторону, чем они приближаются к изобра­
жению Ph. rouyanum d'O r Ь. [36] (pl. СХ, fig. 3-4). От последнего 
их отличают меньшая толщина и более низкое положение 
точки наибольшей толщины оборота. Повидимому, очень близкая 
к кавказским форма описана и изображена в работе Юlian под 
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именем Phylloceras rouyanum d'O r Ь,. варьетет, переходный 
к Ph. prendeli К а r а k. ([34], р. 19, pl. V, fig. 1). Однано изображе­
ние К i l i а n не дает вполне ясного представления об этой форме. 

Мес т о н  ах о ж д е  и и е. Р. Пшиш, правый берег, выше устья 
речки Куры (коллекuии автора и А. В. Ульянова). 

Ра сп р о с т р а н е н  и е. Вид описан из баррем:а Крыма. 

3. Phylloceras (Phyllopachyceras) ех gr. infundibulum (d'O r Ь i n g у).

Несколько сильно деформированных аммонитов, разрез обо­
ротов которых неизвестен. По своей скульптуре они близки 
к вышеописанным. 

Ме с т  о н  ах о ж д е н и  е. Р. Пшеха и ее приток р. Туха (кол­
лекции автора, А. В. Ульянова и С. Т. Короткова). 

4. Lytoceras cf. subfimbriatum (d'O r Ь i g n у).

Табл. IV, фиг. 1 

1840. Ammonites subfimbriatus. d'O r Ь i g п у. Paleontologle fran�afse, terraln cre­
tace, t. I, р. 121, pl. XXXV, ffg. 1-4. 

1883. Lytoceras subfimbriatum. U h 1 J g. Dfe Cephalopodenfauna der Wernsdorfer 
Schichten, S. 65, Taf. V, Fig. 11. 

1901. Lytoceras subfimbriatum. S а r а s f п et S с h о n d е 1 m а у е r. Etude mono­
graphfque des ammonftes de cretacfque fnferieur de Chatel Saint-Denfs, р. 16, 
pl. 11, fig. 3. 

Имеется один экземпляр около 133 мм диаметром. Экземпляр 
неuельный и несколько деформирован, благодаря чему точные 
измерения не могут быть сделаны. 

Раковина с пупном, равным почти половине диаметра, и ме­
дленно нарастающими соприкасающимися оборотами, толщина 
которых, повидимому, неснольно больше высоты. Бока оборотов 
умеренно выпуклые. Сифональная сторона широкая, равномерно 
закругленная. 

Поверхность раковины понрыта многочисленными тонкими, 
слабо выступающими ребрышками. На предпоследнем обороте 
ребрышки прямые, более расставлены и находятся на расстоя­
нии 1,5-2,0 мм друг от друга. Между ними присутствуют очень 
тонкие струи, едва различимые под лупой. На последнем обо­
роте ребрышки становятся более частыми, и струи усиливаются, 
почти уравниваясь по силе с ребрышками. 

Струи и в меньшей степени ребрышки приобретают вол­
нистость, характерную для группы Lytoceras subfimbriatum d'Orb. 
На последнем обороте имеются слабо выраженные пережимы. 

Лопастная линия видна лишь частично; она сходна с линией, 
изображенной Uhlig, но отличается несколько боле� короткой 
сифональной лопастью. 

С х о д с т в  а и р а з  л и  ч ия. На изображении вида у d'Orblgny 
толщина оборотов поназана значительно меньше высоты. Однако 
другие авторы показали, что оригинал d'Orblgny деформирован 
и действительная толщина немного уступает высоте или даже 

19 



равна ей. У описываемого кавказского экземпляра толщина обо­
рота повидимому превышает высоту, что вместе с несколько 
более короткой сифональной лопастью служит отличием от
типа вида. • 

По длине сифонэльной лопасти описываемый э1<земпляр бли­
зок к Lytoceras subsequens К а r а k. из баррема Крыма ([8], стр. 44, 
табл. V, фиг. 9; табл. XXIV, фиг. 32), 1 но крымский вид имеет 
более значительную толщину оборота и резче выраженную 
скульптуру. 

М е с т  о н  а х  о ж д е  н и  е. Р. Пшищ правый берег, выше устьи 
речки Куры (коллекция автора). 

Рас п р о с т р  а н  е н и е. Lytoceras subfimbriatum d'O r Ь. ши­
роко распространен в rотериве и барреме средиземноморской 
провинции. 

5. Lytoceras sp. ind. (densifimbriatum U h 1 i g?)

Обломок крупного аммонита, составл"яющий менее одной 
четверти оборота. Высота оборота свыше 90 мм. Обломок не­
сколько деформирован. Скульптуру удается наблюдать лишь 
в немногих пунктах, исключител"ьно на сифональной стороне 
и в верхней части боков. Она напоминает скульптуру Lytoceras 
densifimbriatum U h l. ([45], S. 67, Taf. VI, Fig. 1, 2), но слишком 
плохая сохранность не позволяет быть уверенным в правиль­
ности их отождествления. Можно также отметить сходство по 
ску льптуре с L. subdensifimbriatum К u 1 j. - V о r о n е t z [9 а]. 

Мест он ах о ж д е  н и  е. Р. Пшиш, правый берег, выше устья 
речки Куры (коллекция автора). 

Распр о с т ран е ни е. L. densifimbriatum U h l. известен 
в барреме западных Карпат, Швейцарии и юго-восточной Фран­
ции. 

6. Lytoceras n. sp. (?) aff. риеzапит На u g.
Табл. III. фиг. 1, 2а, Ь 

Один нецельный экземпляр, у которого сохранились две 
трети последнего оборота и один обломок. Оба сильно дефор­
мированы, благодаря чему толщина оборотов остается неиз­
вестной. 

Размеры 

Диаметр . . • 143 м.м 
Высота оборота . . 48,5 мм (0,34) 
Диаметр пупка . . .  58,5 мм (0,41) 

Раковина имеет выпуклые бока и широко-зак руг ленную си­
фональную сторону. Антисифональная сторона с слабой выемкой 
для предыдущего оборота. Пупок более узкий, чем у L. cf. sub­
fimbriatum. 

1 В тексте Каракаш говорит, что сифональная лопасть у L. subsequens
1( а r а k. равна по длине 1-й боковой. Но у оригинала, лопастная линия кото­
рого изображена Каракашем на табл. XXIV, рис. 32, сифональная лопасть зна­
чительно короче первой боковой. 
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Снульптура представлена многочисленными, сближенными_реб­
рами, наклоненными вперед и очень слабо изогнутыми. Ребра 
относительно широкие, имеют плоскую вершину и разделены 
промежутками более узкими, чем сами ребра. Передний край 
ребер слегка волнистый. На поверхности некоторых ребер при­
сутствуют тонкие, параллельные им линии, также слегка вол­
нистые. Ребра пересекаются многочисленными тонними ните­
видными спиральными линиями, которые при хорошей сохран­
ности наружного слоя раковины резко выражены как на 
поверхности ребер, так и в промежутках между ними. 

Спиральная скульптура хорошо видна на сифональной сто­
роне и постепенно ослабляется на боковой поверхности обо­
ротов. 

Лопастная линия не видна. 
Схо д с т в  а и р а з л и ч и  я. По присутствию спиральной 

скульптуры кавказские экземпляры сходны с Lytoceras densifim­
ь,�iatum. U h 1. ([45], S. 67, Taf. VI, Fig. 1, 2) и L. puezanum 
На u g. ([28), S. 197, Taf. VIII, Fig. 1 ). 

Особенно они близки к последнему виду, у которого, судя 
по изображению Haug, спиральная скульптура выражена сплош­
ными линиями, а не рядами бугорков, как у L. densifimbriatum. 
Однако от обоих видов описываемые экземпляры отличаются 
характером своей радиальной скульптуры, представленной отно­
сительно широкими и плоскими ребрами. 

Не ясно отношение их к крымскому виду Lytoceras sub­
densifimbriatum К u lj. -Voronetz, 1 также имеющему спиральную 
скульптуру. Оригиналы этого вида, изученные мною,2 имеют 
недостаточную сохранность. Характер скульптуры у них выра­
жен очень неясно. Повидимому, у крымского вида радиальные 
ребра являются тонкими, и спиральные линии почти равны им 
по силе. 

Ме с т  о н  а х  о жд  е н и  е. Р. Пшиш, правый берег, выше устья 
речки Куры (коллекция автора). 

7. Barremites cf. subdifficilis (К а r а k а s с h).

Табл. 1 V, фиr. За, Ь 

1907. Desmoceras subdifficile. К ар а каш. Нижнемеловые отложения Крыма и их
фауна, стр. 58, табл. VI, фиr. la, Ь. 

Несколько обломанных экземпляров небольшого размера, из 
которых изображенный экземпляр имеет наилучшую сохран­
ность. 

Размер ы 
Диаметр • . 41 (?) мм 
Высота оборота .. 18,5 мм (0,45?) 
Толщина оборота .• 11,5 мм {О,28?) 
Диаметр пупка . . . 9,0 мм (0,22?) 

1 [9а], стр. 7, табл. VI, фиr. 1-3.
2 Они хранятся в Центральном Геологическом музее им. Ф. Н. Чернышева

(Ленинград). 
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Боковая поверхность оборотов почти плоская, делается вы­
пуклой в верхней трети, где она переходит в относительно 
широкую, хорошо закругленную сифональную сторону. Умбо­
нальная стенка почти вертикальная, слегка вогнутая. Умбональ­
ный киль резко выражен. 

Скульптура представлена слабо изогнутыми, наклоненными 
вперед валиками, между которыми присутствуют тонкие ребра. 
Число последних около 6 между двумя соседними валиками. 
Общее число валиков около 5 на половине оборота. На ядре 
ребра почти не видны, валики сильно ослаблены; наоборот, 
пережимы, которые на раковине почти не видны, на ядре хорошо 
выражены. 

Лопастная линия не видна. 
С х о д с т в  а и р а з  л и  ч и я. По К�ракашу вид отличается 

от Barremites difficilis d'O r Ь. [36] большей толщиной оборота, 
более широким пупком и присутствием тонких ребер между· 
валиками. От нижеописанных Barremites cf. hemiptychus К i 1. 
описываемые экземпляры отличаются более широкой сифональ­
ной стороной, несколько более широким пупком и значительно 
слабее изогнутыми ребрами и валиками. 

Ме с т  о н  а х  о ж д е  н и  е. Р. Пш�ха, ниже станицы Самурской 
(коллекции автора и А. В. Ульянова). 

Р а с п р  о с т р а н е н  и е. Баррем Крыма. 

8. Barremites cf. hemiptychus (К i 1 i а n).

Табп. IV, фиг. 2а, Ь 

1889. Desmoceras difficile var. hemiptycha. К i 1 i а п. Description geologique de !а 
montagne de Lure, р. 230. 

1895. Desmoceras hemiptychum. К i 1 i а п. Notice stratigraphiqнe sur les environs 
de Sisteron etc., р. 740. 

1898. Desmoceras dif/icile. S i m i о n е s с u. Fauna neocomlana din basenul Dimbo­
viclorei, р. 68, tab. 111, fig. 2 (поп tab. IV, fig. 1). 

1910. Desmoceгas hemiptychum. К i 1 i а п. Unterkreide (Palaeocretacicum). Lief. 2, 
s. 257. 

1916. Desmoceras hemiptychum. Н. D о u v i 11 е. Les terrains secondaires dans Ie 
massif du Moghara, р. 106, pl. XII, fig. 7. 

Два дефектных экземпляра. Оба представлены лишь поло­
виной оборота, составляющей большую часть жилой камеры. 
Разрез оборота и скульптура хорошо видны. На маленьком 
экземпляре видны вершины седел последней перегородки. 

Диаметр . . . . .  . 
Высота оборота . .  
Толщина оборота . 
Диаметр пупка • . •  

Размеры 

1 экземпляр 

35,0 мм 
16,7 мм (0,48) 
10,0 -�М (0,29) 
6,2 мм (О, 18) 

11 экземпляр 

58,0 мм
23,0 м✓н (0,50) 
17,0 мм (0,29) 
10,0 мм (0,11) 

Раковина характеризуется плоскими, высокими, суженными 
к сифональной стороне оборотами, с слабо выпуклыми боками, 
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хорошо закругленной сифональной стороной и почти вертикаль­
ной слегка вогнутой умбональной стенкой, отграниченной от

боков резким умбональным килем. 
Скульптурн состоит из серповидно изогнутых, в общем

наклоненных вперед валиков; они хорошо выражены в верхней

половине бонов и на сифональной стороне и исчезают на ниж­
ней трети боковой поверхности. Число таких валиков 5 на

сохранившейся части оборота или приблизительно 8-9 на целом 
обороте. Валики сзади сопровождаются пережимами, едва наме-
. ченными на раковине и лучше видными на ядре. Между вали­
ками присутствуют более тонкие нитевидные ребрышни, нерав­
ные по силе и расположенные на не вполне равных расстояниях. 
На ядре они отсутствуют. 

Сх о д  с т  в а и р а з  л и  чи я. Точное определение кавказских 
экземпляров затруднительно, не столыю вследствие плохой 
сохранности их, сколько благодаря тому, что вид В. hemipty­
chus К i 1., с которым они обнаруживают наибольшее сходство, 
недостаточно ясно охарактеризован его автором. 

Вид этот известен лишь по краткой характеристике, сделан­
ной Kilian, и по изображениям форм из Египта и Румынии, 
которые вследствие значительной удаленности от местонахо­
ждения голотипа не могут считаться типичными. 

По Kilian вид очень близок к В. difficilis d'O r Ь., но отличается 
более узким пупком, сильнее изогнутыми валиками и особенно 
сглаживанием валиков в нижней части боков. Этот последний 
признак хорошо выражен у кавказских экземпляров. Однако 
сглаживание валиков у них прои,;::ходит несколько ниже, чем 
это видно на изображениях Douville и Simionescu. В отношении 
ширины пупка кавказские экземпляры занимают промежуточное 
положение между формами, изображенными названными авто­
рами. Характерной особенностью описываемых образцов является 
присутствие тонких промежуточных ребрышек, не отмечавшихся 
ни одним из авторов. 

М е с т  о н  а х  о ж де н и  е. Речка Куба, правый приток р. Курд­
жипса (коллекция автора). 

Р а с п р  о с т р а н е н  it е. Верхний баррем юго-восточной Фран­
ции. Баррем Румынии и Египта. 

9. Barremites psilotatus (U h 1 i g).

Табл. IV, фиг. 4 

1883. Haploceras psilotatum. U h 1 i g. Die Cephalopodenfauna der Werпsdorfej 
Schichten, S. 102, Taf. XVI, fJg. 2, 3. 

1901. Desmoceras psilotatum. S а r а s i п е t S с h оп d е 1 m а у е r. Etudes mono­
graphiques des Ammonites du cretacique inferieur de Chatei Saint-Denis, 
р. 53, pl. VI, fig. 1-2. 

1907. Desmoceras psilotatum. К ар а к а ш. Нижнемеловые отложения Крыма 
и их фауна, стр. 63, табл. V, фиг. 7 а, Ь. 

Имеется единственный экземпляр, около 45 мм в диаметре� 
Вследствие деформации раковины измерения его не могут быть 
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сделаны с достаточной степенью точности, и разрез оборота не

может быть полностью восстановлен. 

Размеры 

Диаметр . . . .. (?) 44 м.м 
Высота оборота . (?) 19 м.-и

Толщина оборота . (?) 
Диаметр пупка . .  11,5 м,и: 

Раковина дисковидная, с слабо выпуклыми бонами и узко

закругленной сифональной стороной. Вертикальная умбональная
стенка от делена от боков за круг ленным умбональным краем. 
Разрез оборота, повидимому (это не вполне ясно вследствие 
деформации рак�вины), округло-треугольный. Раковина покрыта 
слабо изогнутыми нитевидными ребрышками, тонкими, очень 
слабо выраженными. Кое-где присутствуют едва намеч�нные 
пережимы. 

По Sarasin et Schбndelrnayer лопастная линия В. psilotatus 
U h 1. отличается от линии В. difficilis d'O r Ь. "менее расчле­

Рис. 2. Лопастная линия Barremites 

psilotatus Uhl ig (при высоте обо­
рота 12 мм и диаметре около 

28 м.м). 

ненными элементами, почти симме­
тричным наружным седлом и при­
сутствием на боковой поверхности 
двух, а не трех вспомогательных 
лопастей ((. Все эти признаки можно 
видеть и у кавказского экземпля­
ра (рис. 2). Характерной особен­
ностью его является также асим­
метрия обеих боковых и первой 
вспомогательной лопастей. 

С х о д с т в а и р а з л и ч и я. 
Вид отличается от Barremites dif­
ficilis d'O r Ь., кроме вышеуказан­
ных особенностей . лопастной ли­
нии, также более широким пуп­

ком, закругленным умбональным краем и почти гладкой по­
верхностью, лишенной до диаметра 50 мм валиков и яcIIo 
выраженных пережимов. Только в более поздней стадии 
у этого вида появляются пережимы и сопровождающие их 
валики, но последние значительно слабее выражены, чем у В. 
difiicilis d'O r Ь. 

От близкого вида (В. lechicum U h 1. (45]) описываемый 
экземпляр отличается r лавным образом значительно более узким 
пупком. 

Ме с т  о н  ах о ж д е  н и  е. Р. Пшиш, правый берег, выше устья 
речки Куры (коллекция автора). 

Ра с п рос тр а н  е н и е. Вид широко распространен в бар­
реме средиземноморской провинции. Он указывается из юго­
восточной Франции, Швейцарии, западных Карпат, Румынии 
и Крыма. 
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10. Barremifes tenuicinctus (S а r з s i n et S с h б n d е l m а у е r).

Табл. V, фиr. 1 а, Ь 

1901. Desmoceras tenuicinctum. S а r а s i п et S с h оп d е I m а у е r. f:tude mono­
graphique des ammonites du cretaclque inferieur du Chatel Saint-Denis, р. 58, 
pl. V. fig. б. 

Диаметр .... • 
Высота,:оборота . 
Толщина оборота . 

. Диаметр пупка . . • 

Размеры 
Кавказский 
экземпляр 

84 мм

37,5 .ЛtМ (0,45) 
21,0 мм при диаметре 66 мм (0,32) 
20,5 мм (0,24) 

Тип вида по Sa­
ras. et Schбnd. ( за­
мерено по изобра­

жению) 
46 мм

20 мм (0,43)

12 мм (0,26)

· Раковина дисковидная, с умеренно широким пупком и высо­
кими сжатыми с боков оборотами, объемлющими около двух 
третей предыдущего. Боковая поверхность оборотов почти 
плоская. Сифональная сторона закруглена. Умбональная стенка 
вертикальная, отделена от боков резким углом перегиба. Раз­
рез оборотов округло-прямоугольный, слегка суживающийся 
к сифональной стороне. Наибольшая толщина расположена близ 
края пупка. С возрастом выпуклость боков несколько увеличи­
вается. 

Внутренние обороты раковины гладкие. Позднее, на сере­
дине предпоследнего оборота, появляются пережимы, число 
которых равно 7-8 на одном обороте. Они образуют r лубокие 
выемки умбонального края, выше несколько ослабляются, но 
доходят до сифональной стороны и ясно видны на последней. 
Начинаясь от пупка, пережимы направлены вперед, на середине 
боков принимают почти радиальное направление, а в верхней 
части их вновь наклоняются вперед. Относительная длина ра­
диальной части пережимов с ростом раковины увеличивается 
за счет длины наклонной части, что придает пережимам взро­
слых экземпляров более радиальный облик. Между пережимами 
видны очень неясные следы тонких ребрышек, число которых 
на имеющемся экземпляре не поддается учету. 

Лопастная линия (рис. 3 и 4) имеет все признаки, указанные 
авторами этого вида. Сифональная лопасть короче 1-й боко­
вой. 1-я боковая почти симметричная, с наружной ветвью, не­
сколько сильнее развитой, чем внутренняя. Наружное седло 
симметрично разделено на 2 равных части. У 1-ro бокового 
седла внутренняя доля значительно шире и выше наружной. 
Имеются 2 вспомогательных лопасти на боковой поверхности 
и 2 косо-наклоненные на умбональной стенке. 

С х о д с т в а  и р азл и ч и я. Этот вид имеет большое сход­
ство ·С Barremites charrierianus (d'O r Ь.) F а 11 о t ([27], р. 293, 
pl. IX, fig. 1 а, с). Однако последний имеет более многочислен­
ные пережимы и знацительно резче выраженный излом их на 
середине боковой поверхности. 

От Barremites difficilis d'O r Ь. и других близких к нему видов 
В. tenuicinctus S а r а s. et S с h б n d. легко отличается более ши-
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рокиu пупком, иным характером пережимов, отсутствием со­
провождающих их валиков и иным типом лопастной линии. 

Kilian ([33], S. 256) предположительно относит к виду В. te­
nuicinctus одну из крымских форм, описанных Каракашем под 
именем Desmoceras charrieri d'O r Ь. ([8), табл. VП, фиг. 5). Однако 
экземпляр Каракаша имеет боль­
шую толщину оборотов, более вы-

Рис. 3. Лопастная линия Barremites te­
nuicinctus S а r а s. et S с h о п d. (при вы­
соте оборота 20 .мм и диаметре 42 мм). 

пуклые бока и несколько более 
принадлежность его к этому виду 

Рис. 5. Лопастна11 линия Barremites sp. 
ind. (tenuicinctas S а r а s. et S с h оп d.?) 
(при высоте о борота 28 мм и диаметре 

около 60 мм). 

Рис. 4. Лопаст ная линия Barremites 
tenuicinctus S а r а s. et S с h оп d. 
(при высоте оборота 10 мм и дн;� 

• метре 22 мм).

узкий пупок, благодаря чему 
вызывает сомнение. 

М е с т о н а х о ж д е н и  е.
Р. Пшиш, правый берег, выше 
устья речки Куры (коллекция 
автора). 

Р а с п р о с т р а н е ни е. Вид 
описан из баррема западной 
Швейцарии. 

11. Barremites sp. ind. (tenui­
cinctus Saras. et Schбn d.?)

Два обломка аммонитов, 
с хорошо сохранившейся ло­
пастной линией. Судя по со­
хранившейся части, раковина 
имеет J1лоские или почти пло­
ские бока и закругленную си­

фональную сторону. Имеются пережимы. Лопастная линия очень 
сходна с линией описанного выше В. tenuicinctus S а r а s. et 
S с h б n d. (рис. 5). 

Ме с т  о н  а х  о ж д е  н и  е. Р. Пшеха, левый берег, близ устья 
рч. Сибирки (коллекция автора). 

12. Barremites fallaciosus (К i l i а n).
Табл. V, фиг. 2 а, Ь, 3 а, Ь 

1907. Desmoceras cassidoides. К ар а к а ш. Ниж не меловые отло жения Крыма 
и их фауна, стр. 63, таб л. VII, рис. 6 а, Ь. 

1910. Desmoceras fallaciosum К t I i а п. Unterkreide, Lief. 2, S. 256, 260. 
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К этому виду я отношу 2 экземпляра. Они позволяют про­
следить изменение разреза оборотов и скульптуры с ростом 
раковины. 

Размеры 

I экземпляр 

В конце послед- На ¼ оборота 
него оборота раньше 

Диаметр . . . . . . 67 мм 47,5 мм 
Высота оборота .•. 26,5 мм (0,4U) 19,5 .мм (0,41) 
Толщина оборота .. 22,0 мм ((0,33) 15 .мм (0,31) 
Диаметр пупка ... 21,5 мм (0,32) 13,0 мм (0,27) 

11 экземш1 яр 

32 мм 
14 .мм (0,44) 
9,8 мм (0,31)
8 мм (0,25) 

Раковина дисковидная, с умеренно широким пупком. Разрез 
оборотов меняется с ростом раковины. При высоте оборота 
менее 20 мм раковина имеет плоские бока, слегка сходящиеся 
к несколько уплощенной сифональной стороне. Позднее бока 
оборотов делаются заметно выпуклыми, и сифональная сторона 
закругляется. Точка наибольшей толщины оборота на внутрен­
них оборотах расположена у края пупка, позднее перемещается 
ближе к середине боковой поверхности, но не достигает по­
следней. УмбонаJ1ьная стенка вертикальная, отделена от боков 
резким углом перегиба. Диаметр пупка увеличивается с ростом 
раковины. 

Внутренние обороты раковины гладкие. Позднее, при диа­
метре свыше 20 мм появляются пережимы, образующие глубо­
кие выемки умбонального края. Число их равно 7-8 на одном 
обороте. При диаметре менее 35 .мм пережимы сильно напра­
влены вперед и являются почти прямыми. Позднее в средней 
части боков они принимают почти радиальное направление, 
оставаясь наклоненными вперед близ края пупка и в верхней 
части боковой поверхности оборотов. Подобно тому, как это 
было описано для предыдуще�:о вида, радиальная часть пере­
жимов увеличивается в относительной длине с ростом раковины. 

Пережимы более широкие, чем у предыдущего вида, и хо­
рошо выражены как на ядре, так и на раковине. Передний край 
пережимов несколько приподнят, но не приобретает вида на­
стоящих валиков. Между пережимами присутствуют тонкие 
нитевидные ребра, число которых равно 12-15 на промежуток. 

Лопастная линия хорошо видна на маленьком экземпляре. 
Она очень близка к линии предыдущего вида, но вторая вспо­
могательная лопасть расположена не на боковой поверхности,. 
а на крае пупка. 

Сх одс т в  а и р а з л и чи я. Первоначально эти формы были 
определены мною как Barremites Ыауасi К i 1. [10), но более де­
тальное изучение й сравнение с оригиналом Н. И. Каракаша 
показало, что они значительно ближе стоят к крымской форме, 
описанной Каракашем под названием Desmoceras cassidoides

Uhl. 
Вид близок к предыдущему. Молодые обороты их имеют 

очень сходные относительные размеры и разрез, но описывае--
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мый В. fallaciosus имеет при этой стадии резче выраженные 
и более прямые пережимы. Взрослые экземпляры отличаются 
заметным увеличением диаметра пупка, более эллипсоидальным 
разрезом оборотов и более широкими пережимами, хорошо 
выраженными не только на ядре, но и на раковине. 

По ширине пупка взрослых экземпляров описываемые формы 
можно сопоставить с Barremites Ыауасi К i 1. (В. charrierianus 
U h 1.). 1 Последний вид недостаточно хорошо известен, чтобы 
можно было проводить детальное сравнение. Но, судя по изобра­
жению Uhlig, он имеет оолее узкие, более многочисленные 
и неправильно расположенные пережимы. 

От Barremites cassidoides U h 1., 2 с которым Караю:IШ ото­
ждествляет свой крымский экземпляр, описываемая форма отли­
чается значительно резче выраженными, более широкими и бo­
Jiee редкими пережимами и иным разрезом оборотов. 

Форма, описанная под именем Desmoceras cassidoides, в ра­
боте Sarasin et Schбndelmayer [39], которую Kilian отождествляет 
с видом В. fallaciosus, отличается от нашей формы, кан и от 
оригинала Каракаша, более узким пупном и значительно резче 
выраженными валика}{и, сопровождающими пережимы. 

Ме с т  о н  а х  о ж д е  н и  е. Р. Пшиш, правый берег выше устья 
речки Куры (коллекция автора и А. В. Ульянова). 

Рас п р  о с т р а н е н и е. Бар рем Крыма и, может быть, Швей­
царии. 

13. Puzosia (?) cf. neumayri (На u g).

Табл. VII, фиг. 1, табл. Vlll, фиг. 1 

1889. Pachydiscus (?) neumay1·i. На u g. Beitrag zur Kenntnis der oberneocomeп 
Ammonitenfauna der Puezalpe bei Corvar (Siidtirol). S. 204, Taf.,X, Fig. 2-4. 

1901. Desmoceras пеитаугi. S а r а s i n е t S с h б n d е 1 ша у е r. Etude mono­
graphlque des ammonites du cretaclque inferieur de Chatel Saint-Denis, р. 60, 
pl. VI, fig. 6, 7; pl. VJI, fig. 1. 

Два нескольно деформированных обломка нрупных аммони­
тов. Раковина имеет арновидный разр�з оборота, с слабо вы­
пуклыми боками и широно закругленной сифональной стороной. 
Умбональная стенка крутая. Умбональный край закругленный. 
Толщина оборота несколько меньше его высоты. Место наи­
большей толщины оборота расположено близ умбональноrо 
края. 

Обломок менее крупного экземпляра, высота оборота кото­
рого достигает 60 .им, позволяет наблюдать характерные для 
этого вида изменения скульптуры. На сохранившейся части ра­
ковины, составляющей несколько менее половины оборота, 
видны 3 слабо изогнутых пережима. Первый пережим выражен 
наиболее резко и достигает наибольшей ширины (до 10 мм). 
Начинаясь от края пупка, он идет без ослабления через сифо­
нальную сторону. Следующие пережимы делаются более узкими 

1 [33], S. 259; [45], S. 107, Taf. XVII, Fig. 6. 
2 [45], S. 103, Taf. XVI, Fig. 4 а, Ь; Taf. XVII, fig. 10. 
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и постепенно ослабляются. Они начинаются, несколько отступя 
от уrw1бональноrо края. У края же пупка появляется широкий. 
тупой, закруr ленный бугорок, сравнительно слабо возвышаю­
щийся у среднего пережима и более высокий у последнего. 
Одновременно с ослаблением пережимов начинают появляться 
ребра, харантерные для более поздней стадии. На описываемом 
экземпляре ребра еще очень неясные и имеют сильно расплыв­
чатые очертания, делая боковую поверхность раковины вол­
нистой. 

Второй обломок принадлежит более нрупному экземпляру, 
высота оборота которого свыше 80 мм. Он показывает ребри­
стую снульптуру более поздней стадии развития. Главные ребра. 
расположенные на месте исчезнувших пережимов, начинаются 
у нрая пупка в виде высоких буrорковидных вздутий и по мере 
приближения к сифональной стороне постепенно понижаются 
и расширяются. На их продолжении на сифональной стороне 
появляются пережимы - последние следы скульптуры более 
ранней стадии. Впереди главного ребра к каждому бугорку при­
мыкает более слабое ребро, нижний конец которого имеет тен­
денцию сглаживаться, прежде чем достигнуть бугорка. 

Оба экземпляра представляют собой жилые камеры, и только 
на меньшем экземпляре сохранилась частично последняя пере­
городка. Она имеет широкие несимметричные седла и более 
узние, с длинными стволами и короткими ветвями, лопасти. 
Лопастная линия в общих чертах соответствует типу линии, 
описанной в работе Haug. 

С ход с т в  а и р а з  л и чи я. Скульптура кавказских экзем­
пляров соответствует скульптуре вида, описанной и изображен­
ной в приведенных в синонимике работах. Толщина оборотов 
у них однако больше, чем указывает Haug для типа вида. 

Близкий вид Puzosia (?) uhligi Н а  u g отличается, помимо 
отсутствия ребристой взрослой стадии, также несколько иной 
формой сечения оборотов, ясно выраженным умбональным ки­
лем и присутствием тонких струй между пережимами. 

Haug обозначил свой лид как Pachydiscus (?), основываясь на 
сходстве с представителями последнего рода по скульптуре взро­
слой стадии. Sarasin et Schбndelmayer показали близость его 
к представителям семейства Desmoceratidae и обозначили име­
нем Desmoceras. Kilian [33] отнес его к роду Puzosia и поме­
стил в группу Puzosia ligata d'O r Ь. Однако при современном 
более узком понимании родов Desmoceras и Puzosia названная 
группа, с которой описываемый вид имеет наибольшее сходство. 
уже не может быть отнесена к этим родам, а по всей вероят­
ности должна получить новое родовое имя. 

Ме с т  о н  ах о ж д е  н и  е. Р. Пшиш, правый берег, выше устья 
речки Куры (коллекция автора). 

Ра с п р  о с т р а н е н  и е. Вид описан из баррема Тироля и за­
падной Швейцарии. Kilian указывает его в барреме юго-восточ• 
ной Франции. 
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14. Puzosia (?) cf. uhligi (Н а u g).

1889. Desmoceras uhligi. На u g. Beitrag zur Kenntnls der oberneocomen Ammo· 
nttenfauna der Puezalpe bei Corval (Siidtirol), S. 201, Taf. IX. Fig. 3. 

1901. Desmoceras uhligi. S а r а s I п е t S с h оп d е I m а у е r. Etude monogra­
phlque des ammonites du cretacique inferieure de Chatel Saint-Denis, р. 55, 
pl. VI, fig. 3. 

Обломки жилой камеры крупного аммонита, высота оборота 
которого около 60 мм. Разрез оборотов характеризуется слабо 
выпуклыми боками, широко закругленной сифональной сто раной 
и резко выраженным умбональным килем. 

На поверхности видны широкие, слабо изогнутые пережимы, 
ограниченные сзади массивными валиками. Между ними распо­
ложены тонкие струи, изогнутые сильнее, чем валики, и обра­
зующие на сифональной стороне ясно выраженный широкий 
изгиб вперед. 

От вышеописанной формы экземпляр отличается отсутствием 
ребер и бугорков при соответствующем диаметре, присутствием 
тонких струй и резко выраженным умбональным килем. 

Ме с т  о н  а х  о ж д е  н и  е. Р. Пшиш, правый берег, выше устья 
речки Куры (коллекция автора). 

Р а с  п рос т р  а н  е н и е. Puzosia (?) uhligi Н а  u g указывается 
из барремских отложений Тироля, западной Швейцарии и юго­
восточной Франции. 

15. Saynella suessi (S i m i о n е s с u).

Табл. VI, (f'иг. 1 (уменьшено в 2 раза)

1898. Cleoniceras suessi. S i m i о n е s с u. fauna neocomiana din basenul Dimbo­
vtciorei, р. 75, pl. V, fig. 1 а-с. 

t 900. Cleoniceras suessi. S i m I оп е s с u. La faune neocomienne du bassin de Dim­
bovicioara, р. 8. 

Единственный экземпляр несколько деформирован, вслед­
ствие чего сделать точные измерения не представляется воз­
можным. 

Размеры 

Высота оборота . . .  около 120 мм

Диаметр пупка . . . около 47 мм

Рановина дисковидная, с высокими, сильно сжатыми с боков 
оборотами и узким пупком. Боковая поверхность последнего 
оборота слабо выпуклая, сифональная сторона узкая, закруглен­
ная. Умбональная стенка вертикальная, резко отграничена от 
боков. Наибольшая толщина оборота находится на нижней 
трети его высоты. 

Скульптура описываемого экземпляра вполне соответствует 
скульптуре типа, описанного и изображенного в работе Simio­
nescu. 

Лопастная линия не видна. 
Схо д с т в  а и р а з лич и я. Разрез оборота кавказского 

экземпляра несколько отличается от разреза, изображенного 
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Stmionescu, более узкой сифо.нальной стороной и более низким 
положением места наибольшей толщины оборота. 

Значение этих отличий, вследствие деформированности кав­
казского экземпляра, не вполне ясно. 

Kilian [32] объединяет S. suessi S i m i о n. с S. grossouvrei
N i с k 1 е s 1 из баррема Испании. 

Так как в моем распоряжении имеется лишь крупный экзем­
пляр, молодые обороты которого не сохранились, то сопоста­
вление с маленькими экземплярами S. grossouvrei, описанными 
Nickles, затруднительно. Поэтому, не решая вопроса о целесо­
образности объединения этих форм в один вид, я обозначаю 
кавказский энземпляр именем S. suessi S i m i о n., чтобы под­
qеркнуть этим сходство его с I{рупной румынской формой. 

Ме с т  о н  а х  о ж д е  н и  е. Речка Куба, правый приток р. Кур-
джипса (коллекция А. В. Ульянова). 

Р а с  п р о с т  р а н е н и е. S. suessi описана из баррема Румынии. 
По Kilian присутствует также в юго-восточной Франции. 

16. Saynella cf. davydovi (Т r а u t s с h о 1 d).

Табл. VI, фиг. 2а, Ь 

1886. Ammonites davydovi. Т r а u t s с h о I d. Le neocomien de SаЫу еп Crimee

р. 141. 
1907. Desmoce1-as davydovi. К ар а к а ш. Нижнемеловые отложения Крыма и нх 

фауна, стр. 74, табл. XXVI, фиг. la, Ь. 

Имеется один экземпляр небольшого размера и один обло­

мок, составляющий менее половины оборота. 

Размеры 

1 экземпляр 

Диаметр . . . . . . 59,5 мм 
Высота оборота . . 31,5 мм (0,53) 
Толщина оборота • .  14,0 мм, при диаметре 

41 мм (0,30) 
Диаметр пупка . . . 8,5 мм (0,14) 

11 экзе мпляр 

? 
22,5 
14,0 M.A-L 

? 

Раковина дисковидная, с узким пупком и высокими, сильно 
сжатыми с боков оборотами. Боковая поверхность оборотов 
слабо выпуклая, сифональная сторона узкая, -закругленная; умбо­
нальная стенка высокая, плоская, наклонная, резко отграничена 
от боков. Пупок приближается к воронковидному. Разрез обо­
ротов закругленно-треугольный. Наибольшая толщина располо­
жена близ умбонального края. 

Раковина покрыта слабо выраженными серповидно-изогнутыми 
ребрами, видимыми лишь на верхней половине боков. Ребра 
широкие, имеют крайне расплывчатые очертания. Они делаются 
резче выраженными в конечной части последнего оборота, при 
диаметре более 50 л-tм. На сифональной стороне ребра не видны, 
может быть, вследствие недостаточной сохранности здесь на-

1 [35], pt. 11, р. 58, pl. V, fig. 13; pl. VII, fig. 18-20·
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ружного слоя раковины. На нижней половине бонов ребра заме­
няются тонкими струями, идущими прямолинейно и направлен­
ными от пупка несколько вперед. Число ребер трудно поддается 
учету. Примерно их около 20 на половине последнего оборота. 
Струи в нижней: части боков более многочисленны, чем ребра. 

Лопастная линия хорошо видна и имеет все признаки рода 
Saynella {рис. 6). Она сравнительно слабо расчленена и состоит 
из сифональной лопасти, двух боковых и шести вспомогатель­

ных; из последних 3 
лежат на боковой по­
верхности, 1 на умбо­
нальном крае и 2 на 
умбuнальной стенке. 
Сифональная лопасть 
несколько короче пер­
вой боковой. Первая 
боковая лопасть ши­

Рис. 6. Лопастная линия Saynella cf. davydovi 
Т r а u t s с h. (при высоте оборота 19 мм н диа-

метре около 35 мм). 

рокая, очень несимме­
тричная, с сильно раз­
витой наружной и ма­

ленькой внутренней ветвями и с смещенной к внутренней 
стороне r лав ной ветвью. Вторая боковая лопасть также· несим­
метрична. Вспомогательные лопасти имеют прямоугольную 
форму, с относительно массивным стволом и очень короткими, 
едва обособленными ветвями. Наружное седло почти симме­
трично разделено на 2 части. 1-е боковое седло выше наруж­
ного, очень несимметрично; внутренняя доля его значительно 
шире и выше наружной и в свою очередь подразделяется на 
2 части, что придает седлу трехраздельный характер. Следую­
щие седла имеют прямоугольную форму и едва зазубрены мел­
кими вторичными лопастями. 

С х п д с т  в а и р а з л  и ч и я. Отождествление кавказских эк­
земпляров с Saynella davydovi Т r а u t s с h. вызывает некоторые 
сомнения. Вид этот, описанный Траутшольдом из барремских 
отложений Крыма и изображенный в работе Каракаша, до сих 
пор известен лишь по одному экземпляру около 150 мм диа­
метром. Внутренние обороты его неизвестны. Каракаш выска­
зывает предположение о тождестве этого вида с Cteoniceras 
suessi S i m i о n., но Юlian [32] считает S. davydovi Т r а u t s с h. 
за самостоятельный вид. Канказский экземпляр очень сильно 
отличается от типа вида своей скульптурой. Именно ребра у него 
более редкие, значительно слабее развиты, имеют расплывчатые 
очертания и видны лишь в верхней половине оборотов. Наоборот, 
оригинал Траутшольда имеет многочисленные, густо располо­
женные, значительно более резкие ребра, видимые на всей боко­
вой поверхности. Кроме того форма сечения оборота у кав­
казских экземпляров нескольно иная, с более узкой сифоналыюй 
стороной и положением точки наибольшей толщины раковины 
ближе к пупку. Изучение оригинала Saynelta davydovi, храня­
щегося в Музее Московского геолого-разведочного института, 
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по:казало, что у него в начальной части пос.1еднего оборота 
ребра становятся более редкими и заметно ослабляются как 
в нижней части боков, так и на сифональной стороне, и послед­
няя делается более узкой. У :кавказской же формы, как было 
сказано выше, в конечной части последнего оборота ребра де­
лаются несколько более густыми и резче выраженными. Дальней­
шее изменение скульптуры в этом направлении может привести 
к типу скульптуры оригинала Тр�утшольда. Таким образом, все 
указанные отличия могут быть вызваны возрастом аммонитов. 
Однако неизвестность промежуточных стадий не позволяет 
говорить о тождестве этих форм с достаточной определен­
ностью. Общим признаком кавказской формы и оригинала· Траут­
шольда является характер умбональной стенки, которая не вер­
ти:кальна, а наклонна, что делает ее высокой и придает пупку 
воронковидный характер. Признак этот отличает Saynella davy­
dovi Т r а u t s с h. как от крупных экземпляров Saynella suessi 
S i m i о n., так и от экземпляров небольшого размера S. gros­
souvrei N i с k I е s и S. nicklesi К а r а k. От первых двух форм 
кавказский экземпляр отличается также большой толщиной 
оборотов, а от последней значительно более слабой скульптурой 
при соответствующем диаметре. 

Ме с т  о н  ах о ж д е  н и  е. Речка Кура, правый приток р. Кур­
джипса; р. Пшеха, левый берег ниже станицы Самурской (кол­
лекция автора). 

Ра с п р  о с т р а н е н  и е. Saynella davydovi Т r а u t s с h. опи­
сана из баррема Крыма. 

17. Holcodiscus nodosus К а r а k а s с h.

Табл. VI, фиг. За, Ь 

1901. Holcodiscus nodosus. К ар а к а ш. Нижнемеловые отложения Крыма и их 
фауна, стр. 120, табл. Х, фиг. la, Ь, 2Ь, 4. 

Единственный маленький нецельный экземпляр, у которого 
сохранилось около 2/ 8 последнего оборота.

Размер ы
Диаметр 
Высота оборота 
Толщина оборота 
Диаметр пупка • 

. 18,0 мм 
7,5 м.м (0,42) 

. 9,0 .им (О,50) 

. 5,0 мм (0,28) 

Боковая поверхность оборота равномерно выпукла. Сифо­
нальная сторона уплощена, кажется вогнутой благодаря при­
сутствию сифональных бугорков. Умбональная стенка наклонная, 
связана с боковой поверхностью незаметным переходом. Разрез 
оборота, проведенный через бугорки, шестигранный, а прове­
денный между бугор1<ами приближается к овальному. Наиболь­
шая толщина расположена на середине боков. 

Скульптура представлена тонкими, резко выраженными, не­
правильно изогнутыми ребрами и двумя парами бугорков. На 
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более ранней части оборота ребристость более редкая. Непо­
средственно от шва здесь отходят главные ребра, часть из 
которых на середине боков несет боковые бугорки. Последние 
вытянуты в радиальном направлении и представляют собой 
сильно приподнятую часть ребра. На середине боковой поверх­
ности главные ребра разветвляются на две ветви. К ним примы­
кает часто, но не всегда, третья ветвь, имеющая тенденцию 
к превращению в промежуточное ребро. По краям сифональной 
стороны расположены высокие, правильно округлые сифональные 
буrорки, число которых примерно соответствует числу главных 
ребер. В сифональ-ных бугорках происходит соединение двух 
ребер, причем иногда это 2 ветви главного ребра, иногда одна 
ветвь главного и промежуточное ребро, иногда же, при отсут­
ствии последнего, задняя ветвь одного r лавного ребра с перед­
ней ветвью соседнего. На сифональной стороне противолежащие 
бугорки связываются двумя ребрами. Между соседними парами 
проходит одно промежуточное ребро. 

При высоте оборота более 5 мм боковые бугорки исчезают. 
Главные ребра становятся здесь более густыми, и одному умбо­
нальному ребру соответствует в верхней части боков в боль­
шинстве случаев не 3, а 2 ребра, из которых одно является 
промежуточным или же отделяется от r лавноrо в нижней части 
боков. Одному сифональному бугорку здесь соответствует уже 
не одно, а часто 2 r лавных ребра (7 r лавных ребер на 4 бугорка). 
Сифональные бугорки сохраняют тот же вид, но один из них 
часто бывает несколько смещен вперед относительно . противо­
лежащего. В таком случае заднее ребро, проходящее через 
левый бугорок, уже не попадает на правый, а проходит не­
сколы<о сзади его, как промежуточное. В одном бугорке нноr да 
происходит соединение не двух, а трех ребер, причем это имеет 
место ли�рь с одной стороны, а с другой стороны имеются 
2 промежуточных ребра. Иноr да ребра на сифональной стороне 
принимают несколько косое направление, но они никоr да не 
образуют зигзагов, характерных для Holcodiscus ziczac К а r а k. 
Число сифональных бугорков около 10 на половине оборота. 

Лопастная линия не видна. 
Сх о д с т в  а и р а з  л и ч и я. Близкий вид Н. ziczac К а r а k. 1 

отличается более узким пупком, меньшей толщиной оборотов 
и зигзагообразным характером ребер на сифональной стороне, 
связанным с несимметричным расположением сифональных бугор­
ков. Подобная асимметрия и ног да наблюдается и у Н. nodosus
К а r а k., но в значительно более слабой степени. 

Довольно близкая форма описана Nickles из баррема Испа­
нии под именем Н. diverse-costatus С о q., 2 для которой Каракаш 
предложил имя Н. nicklesi К а r а k. Однако Н. nodosus К а r а k. 
отличается от последней более редкими боковыми бугорками, 
присутствующими только при более ранней стадии и не на всех 

1 (8), стр. 118, табл. Х, фиг. 3-а, Ь, 5а-Ь, 14. 
2 (35), pt. I, р. 26, р!. I, f!g. 20-24; pl. 11, fig. 14-19,; р1. IV, fig. 1.
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главных ребрах, более массивными сифональными бугорками 
и постоянным присутствием промежуточных ребер на сифональ­
ной стороне. Кроме того у Н. nicklesi К а r а k. иногда наблю­
даются зигзагообразные ребра на сифональной стороне. 

Типичный Н. diverse-costatus С о q. 1 значительно больше 
отличается от описываемого вида своими тонкими, очень много­
численными ребрами и мелкими, также многочисленными сифо• 
нальными бугорками. 

Мес т о н  а х  о ж д е  н и  е. Р. Пшеха, левый берег, ниже ста­
ницы Самурской (коллекция автора). 

Рас п рос тр а н  е н и  е. Баррем Крыма. 

18. Holcodiscus ех gr. caillaudianus (d'O r Ь i g n у).

Имеется один сильно деформированный обломок раковины. 
Поверхность покрыта многочисленными резко выраженными 
изогнутыми ребрами, из которых некоторые, более высокие, чем 
другие, несут на себе боковые и сифональные бугорки. Видовое 
определение невозможно. 

Ме с т  о н  а х  о ж д е  н и  е. Р. Пшиш, правый берег, выше устья 
речки Куры (коллекция автора). 

Рас п р о с т  р а н е н ие. Holcodiscus caillaudianus и близние 
к нему виды являются характерными для барремских, главным 
образом для нижнебарремских отложений средиземноморской 
провинции. На Кавказе они известны лишь в окрестности Гагр 
на черноморском побережь�. 

19. Crioceras (Paracrioceras) ех gr. emerici L е v е i 11 е

Табл. VII, фиг. 2 

Имеется один экземпляр, представленный неполным оборо­
том. Раковина деформирована в средней части оборота. 

Размеры 

Диаметр . • . 29,0 мм
Высота оборота . . 8,5 мм (0,29) 
Толщина оборота • . . 6,5 м.м (0,22) 
Диаметр пупка . . . 16,0 мм (0,55) 

Поперечный разрез вначале почти круглый; позднее он 
делается округло-прямоугольным с слабо-выпуклыми боками 
и плоскими сифональной и антисифональной сторонами. Рако­
вина покрыта трехбугорчатыми главными ребрами, между кото­
рыми присутствуют более тонкие, лишенные бугорков проме­
жуточные. Все ребра прямолинейные. На более ранней части 
оборота они слегка направлены вперед, позднее приобретают 
рал.иальное направление. Главные ребра между бугорнами хо­
рошо выражены лишь на более ранней части оборота; на более 

1 [40], р. 183, pl. 111, fig. 1-2; 29; pl. !.
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поздней части его- они делаются очень расплывчатыми и почти 
исчезают. В начальной половине оборота между двумя главными 
присутствуют по одному, реже по два промежуточных ребра. 
Позднее расстояние между главными ребрами увеличивается, 
и число промежуточных ребер между ними достигает 3-5. 
Одно из промежуточных ребер, среднее, сильнее возвышается, 
чем другие, и несет верхние боковые, сифональные, а иногда также 
зачаточные нижние боковые бугорки. Лопастная линия не видна. 

Сх о д с т в  а и р а з л и ч и  я. Характер скульптуры описы­
ваемого экземпляра показывает принадлежность его к группе 
видов, примыкающих к Crioceras (Paracrioceras) emerici (L е v.) 
d'O r Ь. Особенно близок он к некоторым варьететам этого вида, 
описанным в работах Uhlig 1 и Sarasin et Schбndelmayer. 2 Однако 
неизвестность характера скульптуры более взрослых оборотов 
не позволяет дать этой форме видовое определение. 

Ме с т  о н  а х  о ж д е  н и  е. Р. Пшиш, правый берег, выше устья 
речки Куры (коллекция автора). 

Р а с п р  о с т р а н е н  и е. Crioceras emerici (L е v.) d'O r-b. и близ­
кие к нему виды являются характерными формами барремских 
отложений средиземноморской провинции. По Kilian (33] Crio­
ceras emerici (L е v.) d'O r Ь. являются руководящей формой для 
нижнего баррема (зона Crioceras emerici и Pulchellia compressis­
sima). 

20. Crioceras (Paracrioceras?) cf. zitteli U h 1 i g

Табл. VII, фиг. 3, табл. VIII, фиг. 2 

1883. Crioceras zittell. U h I i g. Dle Cephalopodenfauna der Wernsdorfer Sc:1ich1en, 
S. 140, Taf. XXVIII, Fig. 1а, Ь.

Обломок развернутой части аммонита длиной 114 .м.м. Зад­
ний конец слегка загнут, намечая таким образом переход к спи­
ральной части раковины. Поперечный разрез округло-прямо­
угольный, сжатый с боков, с высотой в 53 мм и толщиной 
в 38 м.м. 

Раковина покрыта широкими округлыми ребрами, постепенно 
расширяющимися к сифональной стороне. Ребра снабжены 
с каждой стороны двумя рядами утолщений; первый ряд распо­
ложен в верхней трети боков, второй на краю сифональной сто­
роны. Ребра идут радиально до нижнего ряда, а затем приобре­
тают слабо выраженный наклон вперед. На заднем конце обломка 
все ребра равны по величине, позднее между двумя соседними 
ребрами появляется по одному более слабому промежуточному 1 

лишенному утолщений. На сифональной стороне ребра сильно 
ослаблены. На антисифональной стороне они делаются тонкими, 
более многочисленными и образуют дугу, обращенную выпу­
клостью вперед. Лопастная линия очень сильно расчленена 
и хараr<теризуется тонкими, сильно разветвленными лопастями. 

36 

1 (45], Taf. XXVII, Fig. 3. 
2 [39], pl. ХШ, fJg. 1-2. 



Сифональная лопасть примерно на одну треть короче 1-й бо­
ковой и оканчивается двумя длинными тонкими ветвями. Пер­
вая боковая лопасть с очень длинными боковыми ветвями, на­
правленными сначала перпендикулярно к оси, а затем откло­
няющимися книзу. Наружное и боковое сеп.ла разделены длин­
ной, узкой вторичной лопастью на две части, примерно равные 
по ширине. У наружного седла внутренняя доля выше наружной. 

Схо д с т в  а и р �зли ч и я. Скульптура описываемого об, 
ломка сходна с скульптурой соответствующей части раковины 
Crioceras zitteli U h 1., однако у кавказской формы чередова­
ние главных и промежуточных ребер более правильно, чем 
у карпатского экземпляра. Кроме того Uhlig говорит о гладкой 
наружной· стороне Crioceras zitteli, тогда как у кавказского 
экземпляра ребра на наружной стороне имеются, хотя и в очень 
ослабленной степени. Не является ли последнее различие ре­
зультатом недостаточной сохранности карпатского экземпляра? 

· Лопастная линия кавказского образца отличается от линии,
изображенной Uhlig, более тонкими и более расчлененными 
ветвями лопастей. Кроме того наружное седло у описываемой 
формы разделено на 2 доли равной ширины, тог да как на изо­
бражении Uhlig наружная доля этого седла значительно уже 
внутренней. 

Близким видом является Crioceras puezanum К i 1. (= Ancyloce­
ras sp. indet. aff. zitteli Н а  u g), 1 который, однако, имеет на соот­
ветствующей части раковины более резкую диференцировку 
ребер, на главные и промежуточные, причем число последних 
равно 2-3 между двумя соседними главными ребрами. 

Ме с т  о н  ах о ж д е  ни е. Р. Пшиш, правый берег, выше устья 
речки Куры (коллекция автора). 

Р а с п р  о с т р а н е н  и е. Вид описан из барремских отложений 
западных Карпат. Kilian указывает его из баррема юго-восточ­
ной Франции. 
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Summary 

This paper contains the description of the Barremian Ammonite 
Fauna, collected in the so-called "upper siderite clays"' in the val­
leys of the rivers Kurdjips, Pshekha and Pshish (river Kuban basin). 
The principal stratigraphical and paleogeographical conclusions, 
drawn оп the basis of the study of this fauna are set forth in 
а note puЫished in 1937. 1 From 20 described forms the following 
are the most interesting. 

Phylloceras ponticuli (R о u s s е а u). 

Pl. 1, fig. la. Ь, 2. 

This species is closely allied to Ph. thetys d'O r Ь., but dtffers 
from the latter chiefly in more strongly curved_ ribs. Perhaps Ph. 
ihetys S а r а s. and S с h б n <1. (поп d'O r Ь.) ([39], pl. 1, fig. 6-9) 
must Ье referred to it. 

L о с а 1 i t у. River Pshish, up the river from the mouth of the 
rivulet Kura. 

1 L u р р о v. Оп the age of the "upper siderite clays· of the basin of the 
rlver l(uban (North Caucasus). Comptes Rendus (Doklady) de 1' Acad. d. Sciences 
de l'URSS, vol. XVI, Nr. 2, 1937. 
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Phylloceras (Phyllopachyceras) prendeli К а r а k а s с h. 

PI. 111, fig. 1, 2а, Ь, За, Ь. 

То this species are referred specimens having identical sculpture 
to such of Ph. (Ph.) infundibuLum d'O r Ь. ([36], pl. XXXIX, fig. 4--5). 
but differing from it in having а nearly round sectioн of the whorls. 

L о с а l i t у. River Pshish, up the river from the mouth of the 
rivulet Кша. 

Lytoceras n. sp. (:) aff. puezanum На u g. 

Pl. Ш, flg. 1, 2а, Ь.

According to the character of their spiral sculpture the speci­
mens from Caucasus are similar to L. puezanum На u g ([28), р. 197, 
pl. VIII, fig. 1), but their radial sculpture is represented Ьу broader 
and flatter ribs with interstices narrower than the ribs. 

L о с а I i t у. Rtver Pshish, up the river from the mouth of the 
rivulet Kura. 

Barremites psilotatus (U h I i g). 

PJ. IV, fig. 4. 

The specimen from Caucasus has all the characters recorded for 
this species in Uhlig's [45] and Sarasin's and Schбndelmayer's [39] 
works. It is somewhat deformed and therefore the whorl section 
cannot Ье accurately defined. 

L о с а I i t у. River Pshish, up the river from the mouth of the 
rivulet Kura. 

Barremites tenuicinctus (S а r а s i n and S с h о n d е 1 m а у е r). 

PJ. V, ftg. la, Ь. 

Species closely allied to В. charrierianus (d'O r Ь.) F а 11 о t ([27] ,, 

р. 293, pl. IX, fig. la-c), but differlng from the latter in having 
less numerous constrictions and less pronounced inflexion of them 
on the middle of the lateral side. The specimen from Caucasus 
shows а later stage of growth, than the type of· the species ([39], 
р. 58, pl. V, fig. 6). The constrictions become more radial and the 
lateral side more convex. 

L о с а 1 i t у. River Pshish, up the river from the mouth of the 
rivulet Kura. 

. Barremiies f allaciosus (К i 1 i а п). 

Pl. V, fig. 2а, Ь, За, Ь. 

This species is closely allied to the preceding. It differs from 
it in the earlier stage in more sharply pronounced and more straight 
constrictions, and later оп in the enlargement of the umЫlical dia­
meter, ellipsoidal section of the whorls and broad constrictions. 

L о с а I i t у. Riv�r Pshish, up the river from the rivulet Kura. 
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Puzosia (?) cf. neumayri На u g. 
PI. VII, fig. 1

1 
pl. VIII, fig. 1. 

The sculpture of the spectmens from Caucasus corresponds 
wholly to the sculpture of the species described in Haug's ((28), 
р. 204, pl. Х, fig. 2-4) and Sarasin's and Schбndelmayer's. ([39), 
р. 60, pl. VI, fig. 6-7, pl. VII. fig. 1) works, but the thickness of 
the whorls in the described forms is somewhat greater. 

L о с а 1 i t у. River Pshich, up the river from the mouth of the 
rivulet Kura. 

Saynella suessi (S i m i о n е s c·u). 
Pl. VI. fig. 1 (dimlnished Х 2). 

А large specimen, identical in its sculpture with the figure of the 
species Ьу Simionescu ([42], р. 75, pl. V, fig. 1 а-с). The relation 
of the described form to Saynella grossouvrei N i с k I е s ((35], 
pt. 2, р. 58, pl. V, fig. 13; pl. VII, fig. 18-20), with which Kilian [32) 
unites this species, is not clear, as S. grossouvrei N ic k I е s 
is known only in specimens of small size. 

L о с а l i ty. Rivulet Kuba, right tributary of the rtver Kurdjips. 

Saynella cf. davydovi (Т r а u t s с h о I d). 
PI. VI, fig. 2а, Ь. 

Small specimens may Ье compared with this species. They diffeг 
rather essentially In their characters from Trautschold's original 
([8), р. 74, pl. XXVI, fig. 1 а,· Ь), but these dlfferences, possiЬly � 
may Ье due to the earlier stage of development, which is not seen 
оп the original mentioned above. From closely allied species the 
described specimens differ in their sloping, not vertical, umbonal 
wall; owing to this fact the umbo approaches funnel-shaped form. 

L о с а l i t у. Rivulet Kuba, right tributary of the river Kurdjips; 
river Pshekha, down the river from tl1e cossack village Samursky. 

Holcodiscus nodosus К а r а k а s с h. 
Pl. VI, fig. За Ь. 

The dP.scribed specimen has somewhat greater dimensions than 
Karakash's originals ([8], р. 120, pl. Х, fig. la, Ь, 2Ь, 4) and shows 
in ·the terminat· part of the last whorl an alteration of sculpture, 
namely the principal ribs become more closely set and lateral tuber­
cles disappear. 

L о с а l i t у. River Pshekha, down the river of the cossack village 
Samursky. 

Crioceras (Paracrioceras?) cf. zitteli U h I i g. 
Pl. VII, fig. З; pl. VIII, fig. 2. 

А fragment of the uncoiled part of an ammonite similar in 
sculpture to the figure of the species Ьу Uhlig ([45], р. 140, pl. XXVIII, 
fig, 1 а, Ь). From the latter it differs in more regular interchange 
of the principal and intermediate ribs, more dissected lobes and 
the character of tl1e external saddle, divided into 2 equal . parts. 

L о с а I i t у. River Pshish, up the river from the moutl1 of the 
rivulet Kura. 
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Объяснение таблиц 1 

Таблица 1 

Фиг. la, Ь. Phylloceras ponticuli R о u s­
s е а u. Экземпляр, показывающий 
лопастную линию. Р. Пшиш. 

Фиг. 2. Тот же вид. Экземпляр с с о­
, х ранившейся скульптурой. Р. Пшиш. 

Таблица 11 

Фиг. 1. Phylloceras (Phyllopachyceras) 
prendeli К а r а k. 
Взрослый экземпляр. Р. Пшиш. 

Фиг. 2а, Ь. Тот же вид, м олод ой экзем­
пляр, показывающий форму сеqе­
ния оборот ов. Р. Пшиш. 

Фиг. За, Ь. Тот же вид. Экземпляр, 
показывающий лопастную линию. 
Р. Пшиш. 

Таблица 111 

Фиг. 1. Lytoceras п. sp. (?) aff . pueza­
num На u g. Р. Пшиш. 

Фиг. 2а, Ь. Обломок т ог о  же вида 
с х ор ош о  с охранившейся скульп­
турой. Р. Пшиш. 

Таблиц а IV 

Фиг. 1. Lytoceras cf. subfimbriatum 
d'O r Ь. Р. Пшиш. 

Фиг. 2а, Ь. Barremites cf. hemiptychus 
К i 1. Речка Куба. 

Фиг. За, Ь. Barremites cf. subdifficilis 
К а r а k. Р. Пшеха. 

Фиг. 4. Barremites psilotatus U h I i g. 
Р. Пшиш. 

Таблица V 

Фиг. lа, Ь. Barremites tenuicinctus S ar  as. 
et S с h оп d. Р. Пшиш. 

Фиг. 2а, Ь. Barremites fallaciosus :К t l. 
Р. Пшиш. 

Фиг. За, Ь. Тот же вид. Молод ой экзем­
пляр. Р. Пшиш. 

1 Все из ображения даны в натураль­
.ную величину, за исключением фиг. 2, 
табл. VI, данн ой с умен ьшением в п о­
�овину нату ральн ой величины. 
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Explanation of plates 1 

Pla te I 

Fig. la,b. Phylloceras ponticuli R о и s­
s е а u. S pecimen showing the suture 

line. River Pshish. 
Fig. 2. Same specles. The specimen with 

preserved sculpture. River Pshlsh. 

Pla te 11 

Fig. 1. Phylloceras (Phyllopachyceras) 
prendeli К а r а k. Adult specimen. 
River Pshish. 

Fig. 2а, Ь. Same species. Yo ung speci­
men, showlng the form of the whorl­
section. Rtver Pshish. 

Fig. За, Ь. Same specles. The specimen, 
showing the suture line. River Pshish. 

Pla te III 

Fig. 1. I.ytoceras n. sp. (?) aff. pueza­
num Н а u g. River Pshis\1. 

Flg. 2а, Ь. Same species. Fragment �ith 
well preserved sc ulpture. River Pshish. 

Р I а t е IV 

Fig. 1. Lytoceras cf. subfimbriatum 
d'O r Ь. River Psblsh. 

Fig. 2а, Ь. Barremites cf. hemiptychus 
:К i 1. Rivulet Kuba. 

Fig. За, Ь. Barremites cf. subdifficilis К а -
rak. Rlver Pshekha. 

Flg. 4. Barremites psilotatus U h 1 l g. 
River Pshish. 

Pla te V 

Fig. la, Ь. Barremites tenuicinctus S ar а s. 
et S с h о п d. River Pshish. 

Fig. 2а, Ь. Barremites fallaciosus :К i 1. 
River Pshish . 

Fig. За, Ь .  Same species. Yo ung speci­
men. River Pshish. 

I AII flg ures are given in natural size, 
exce pt fig. 2, pl. VI, which is half times 
diminlshed. 



Таб лица VI 

Фиг. 1. Saynella suessi S i m i оп. Речка 
Куба. Ум ен ь шено в 2 раза. 

Фиг. 2а, Ь. Saynella cf. davydo·vi 
Т r а u t s с h. Речка Куба. 

Фиг. За, Ь. Holcodiscus nodosus Ка r ak. 
Р. Пшеха. 

Таб лиц а VII 

Фиг. 1. Puzosia (?) cf. neumayri Haug. 
Экземпляр, показывающий скульп­
туру взрослой стадии. Р. Пшиш. 

Фиг. 2. Crioceras (Paracrioceras) ех gr. 
emericl L е v. Р. Пшиш. 

Фиг. 3. Crioceras (Paracrioceras?) cf. 
zitteli U h 1 i g. Вид с сифональной 
стороны. Р. Пшиш. 

Таб лица VIII 

Фиг. 1. Puzosia (?) cf. neumayrl На u g. 
Экземпляр, по казывающий ску льп­
туру перехо дной стадии. Р. Пшиш. 

Фиг. 2. Crloceras (Paracrioceras?) cf. 
zitteli U h 1 i g. Тот же экземпляр. 
что и на табл. VII, фиг. 3. Вид с бо­
ковой стороны. 

Р 1 а t е VI 

Fig. 1. Saynella suessi S i m i о п. Rivu­
Jet Kuba. Reduced Ьу ½-

I:.'ig. 2а, Ь. Saynella cf. davydovi 
Т r а u t s с h. Rivulet Kuba. 

F ig. За, Ь. Holcodiscus nodosus К а r а k. 
River Pshekha. 

Р 1 а t е VII 

Flg. 1. Puzosia (?) cf. neumayri На u g. 
Specimen, sho.wing the sculpture of 
the adult stage. River Pshish. 

f''ig. 2. Crioceras (Paracrloceras) ех gr. 
emericl L е v. River Pshish. 

Fig. 3. Crioceras (Paracrloceras?) cf. 
zitteli U h I i g. View of the siphonal 
side. River Pshish. 

Р 1 а t е VIII 

F ig. 1. Puzosla (?) cf. neumayri Н а u g. 
Specimen, showing the sculpture of the 
transitional stage. River Pshish. 

Fig. 2. Crioceras (Paracrioceras?) cf. 
zitteli U h I i g. Same specimen, as оп 
the pl. VII, fig. 3. View of the Iater­
al side. 
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